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Retoryka i Manipulacja
Rhetoric and Manipulation

Redaktor numeru / Volume Editor:
Jakub Z. Lichanski

EDITORIAL*

Lector Benevole!

W roku 2020 Redakcja zdecydowala, iz caly rocznik, podzielony na cztery tomy,
zostanie poswiecony tematowi RETORYKA I MANIPULACJA. Retoryka rozu-
miana jest zgodnie z tradycja Marka Fabiusza Kwintyliana [QUINT.,, V.10.54];
gorzej jest z drugim terminem. Moze on by¢ pojmowany, jak sugeruje Bernd
Wirkus?, dwojako: ,,neutralnie” badz ,,pejoratywnie”. Kwestie te beda dookreslane
i w poszczegdlnych tomach, i w poszczegolnych rozprawach.

Redaktorzy tomoéw starali si¢, aby szczegolnie drugie z poje¢ zostalo precy-
zyjnie dookreslone. Jest to niezwykle istotne, bowiem z manipulacja mamy do
czynienia w zasadzie wszedzie. Jak pokazal cho¢by Harry G. Frankfurt w studium
On bullshit (O wciskaniu kitu), pewna specyficzna odmiana manipulacji rozple-
nila si¢ we wszystkich dziedzinach naszego Zycia, acz gléwnie dotknela sfery
publicznej (media, polityka, dziennikarstwo). Chodzi o sytuacje, gdy dla efektu
pominieta zostaje w dyskursie kwestia prawdy (lub ktamstwa).

Tom pierwszy zawiera studia, ktore sa poswiecone réznym aspektom tegoz
zjawiska.

Studium Jakuba Z. Lichanskiego Nieintencjonalne manipulowanie przeka-
zem naukowym. Cz. I: Jak powstaje manipulowanie przekazem. Na przyktadzie
tzw. narracji tozsamosciowych, gdy nie rozpoznajemy porownat jako elementow
rozumowan retorycznych. Cz. 1I: Kapitalizm i szmira — zbyt latwe uogélnienie.
Glos polemiczny (Unintended manipulation of the scientific message. Part I: How
the manipulation of the message arises. When we do not recognize identity narra-
tives as comparisons in rhetorical reasoning. Part II: Capitalism and Trash — too
easy Generalization. Polemical Voice) rozpatruje to zagadnienie w perspektywie
nie tylko bledow, jakie pojawiaja si¢ w rozumowaniach (wszystko jedno czy
logicznych, czy retorycznych). Sg to takze btedy o charakterze metodologicznym.

*  Przypominam, ze wszystkie artykuty s zindeksowane w: <https://pbn.nauka.gov.pl/polindex-webapp/search/
basic?type=all&query=Forum-+Artis+Rhetoricae> [dostep: 6.07.2018].

2 Patrz: B. Wirkus, Manipulation, w: Historisches Worterbuch der Rhetorik, Wyd. W. Jens, G. Ueding, red. G. Ka-
livoda, H.-E Robling et al., Max Niemyer Vlg., Tubingen 2001, V. 930-945.
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Zarazem autor pragnie pokaza¢, iz mozna takich btedéw unikna¢, odwolujac sie
do teorii status.

Studium Natalii Rudnickiej i Anastasiyi Chvankovey Analiza informacji
w mediach polskich i rosyjskich w dniu odebrania Nagrody Nobla przez Olge Tokar-
czuk (Analysis of information in Polish and Russian media on the day of receipt
of the Nobel Prize by Olga Tokarczuk) jest przykladem tzw. case study; autorki
rozpatrujg w nim sposob przekazania bardzo waznej tresci, jaka jest informacja
o przyznaniu Nagrody Nobla Oldze Tokarczuk. Takze wskazuja, jak tak zdawa-
toby sie prosta informacja, w zaleznosci od zrédta okazywata si¢ dla odbiorcy
niejasna.

Ostatnie studium Anny Perzynskiej Literacka i paraliteracka twoérczos¢
w internecie (na polskich i obcojezycznych przyktadach z lat 2001-2017) (Literary
and paraliterary creativity on the Internet (on Polish and foreign-language examples
from 2001-2017)) jest poswigecone szerzej problemowi nie tyle manipulacji, co
»literackiego uwiklania Internetu”. Jednak uwazna lektura tego studium uswiada-
mia, jak fatwo jest przekroczy¢ granice pomig¢dzy wlasnie literaturg a manipulacja.
Szczegolnie wtedy, gdy dazy sie do efektu, a inne cele tekstu zostajg zaniedbane.

Na zakonczenie Redakcja publikuje tekst, ktory jest swietnym przykladem
manipulacji — jest to napisana pod koniec lat 60. XX wieku przez $§p. Stefana
Lichanskiego fikcyjna mowa obroncza wilka oskarzonego o zjedzenie jagniecia.
Wydawcy majg nadzieje, iz chwila zadumy nad tym tekstem i préba przeanalizo-
wania go moze dostarczy¢ Panstwu wiele satysfakcji.

*

Kind Reader!

In 2020, the Editorial Board decided that the entire year, divided into four vol-
umes, will be devoted to the topic RETORICS AND MANIPULATION. The for-
mer is understood in accordance with the tradition of Mark Fabius Quintilian
[QUINT,, V.10.54]; it is worse with the second term. It can be understood, as Ber-
nd Wirkus® suggests, in two ways: neutral or pejorative. These issues will be fur-
ther specified in individual volumes and individual dissertations.

The editors of individual volumes will try to ensure that the second term
is precisely specified. This is extremely important, because manipulation is virtu-
ally everywhere. As shown by Harry G. Frankfurt in the study On Bullshit, a specific
type of manipulation spread in all areas of our lives, but mainly affected the public
sphere (media, politics, journalism). It’s about a situation where the issue of truth
(or lies) is omitted for an effect.

3 Ibidem.
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The first volume brings studies that are devoted to various aspects of this
phenomenon.

A study of Jakub Z. Lichanski Unintended manipulation of the scientific
message. Part I: How the manipulation of the message arises. When we do not recog-
nize identity narratives as comparisons in rhetorical reasoning. Part II: Capitalism
and Trash — too easy Generalization. Polemical Voice) (Nieintencjonalne manip-
ulowanie przekazem naukowym. Cz. I: Jak powstaje manipulowanie przekazem.
Na przykladzie tzw. narracji tozsamosciowych, gdy nie rozpoznajemy porownan
jako elementéw rozumowarn retorycznych. Cz. II: Kapitalizm i szmira — zbyt tatwe
uogolnienie. Glos polemiczny) examines this issue in the perspective of errors that
appear in reasoning (whether logical or rhetorical). These are also methodological
errors. At the same time, the author wishes to show that such errors can be avoided
by referring to the theory of status.

The study of Natalia Rudnicka and Anastasiyia Chvankova Analysis of infor-
mation in Polish and Russian media on the day of receipt of the Nobel Prize by Olga
Tokarczuk (Analiza informacji w mediach polskich i rosyjskich w dniu odebrania
Nagrody Nobla przez Olge Tokarczuk) is an example of the so-called case study;
the authors consider how to convey very important content, which is information
about the awarding of the Nobel Prize to Olga Tokarczuk. Also they show how
such simple information depending on the source of information, turned out to
be unclear for the recipient.

The latest study by Anna Perzynska Literary and paraliterary creativity on
the Internet (on Polish and foreign-language examples from 2001-2017) [Liter-
acka i paraliteracka twérczos¢ w internecie (na polskich i obcojezycznych przykta-
dach z lat 2001-2017)] is more broadly devoted to the problem of not so much
manipulation as ,literary involvement of the internet”. However, careful reading
of this study makes you realize how easy it is to cross the line between literature
and manipulation. Especially when the effect is sought and other goals of the text
are neglected.

Finally, the Editors publish a text that is a great example of manipulation; it’s
written in the late 1960s by deceased, Stefan Lichanski, fictional defense speech
of a wolf accused of eating lamb. Publishers hope that a moment of reflection on
this text and an attempt to analyze it can give you a lot of satisfaction.

Jakub Z. Lichanski

ORCID: 0000-0002-1943-5069

Editor-in-Chief FORUM ARTIS RHETORICAE
Warszawa, 2020-01-08
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ARTYKULY / DISSERTATIONES

Jakub Z. Lichariski

Editor-in-Chief FORUM ARTIS RHETORICAE
ORCID: 0000-0002-1943-5069

NIEINTENCJONALNE MANIPULOWANIE
PRZEKAZEM NAUKOWYM

Streszczenie: Jak podkresla Bernd Wirkus, termin ,,manipulacja” mozna rozumie¢ dwojako: ,neu-
tralnie” badz ,,pejoratywnie” [2001, V.930-945]'. W prezentowanych szczegdtowych studiach uwage
poswiecam sytuacjom, kiedy badacze pragnac zachowa¢ neutralno$¢ — z reguly niewiadomie —
przechodza do pejoratywnego postuzenia si¢ manipulacja i to na poziomie metodologicznym. Jak
to si¢ dzieje w praktyce, pokazujg ponizsze studia.

W czeécil przedstawiam, w jaki sposéb dochodzi do manipulowania przekazem, szczegolnie gdy
postugujemy sie pojeciami zdefiniowanymi w sposob malo precyzyjny, np. narracje tozsamoéciowe,
patriotyzm, polonocentryzm, kosmopolityzm, patria, polis, kosmos oraz gdy nie rozpoznajemy
poréwnan jako elementéw rozumowan retorycznych. W czesci I1, ktéra poswigcona jest polemice
z tekstem Kapitalizm i szmira, wskazuje iz pospieszne uogolnienia, znéw przy malo precyzyjnym
przedstawieniu zalozenn metodologicznych, prowadza do powaznych bledéw interpretacyjnych.

Dochodz¢ do wniosku, iz element teorii retoryki, nauka o status, pozwalaja nam unikna¢
przynajmniej czeéci uchybien metodologicznych w naszych rozwazaniach naukowych badz
popularnonaukowych.

Stowa kluczowe: manipulacja, metodologia, patriotyzm, polonocentryzm, kosmopolityzm, patria,
polis, kosmos, narracje tozsamosciowe, kapitalizm, szmira, kultura i literatura popularna, kultura
iliteratura masowa, manipulacja, Andrzej Szahaj, Antonina Kloskowska, retoryka.

Czesc I: Jak powstaje manipulowanie przekazem.
Na przyktadzie tzw. narracji tozsamosciowych, gdy nie rozpoznajemy
poréwnan jako elementdw rozumowan retorycznych.

Streszczenie: Punktem wyjécia rozwazan jest dyskusja wokot takich pojeé, jak: patriotyzm, polo-
nocentryzm, kosmopolityzm, patria, polis, kosmos, narracje tozsamo$ciowe. Wskazany w tytule
problem dotyka nie tylko Polski, a korzeniami siega gleboko w przeszlos¢. Jednak nie zagadnienia
historyczne sg tu istotne (acz odgrywaja pewna role i to wcale niemala), a wspotczesne. Po pierw-
sze — by¢ moze pewien problem zostal nazwany — chodzi o problem narracji tozsamo$ciowych
w powigzaniu z nieuchronnoécig zmian (pozostaja antagonistyczne wobec siebie). Po drugie — nie-
uchronnie nastgpujace zmiany spoteczne napotykaja na swoista ,,barier¢” w postaci postaw biernosci
$rodowisk nauczycielskich (zaréwno szkolnych, jak i akademickich). Po trzecie wreszcie — problem

! Ibidem, V.

NIEINTENCJONALNE MANIPULOWANIE PRZEKAZEM NAUKOWYM 9



tzw. obiektywnego stosunku do wlasnej tradycji, ktdry wigzaé trzeba z zagrozeniami ze strony ide-
ologii polityczne;j.

Mam jednak zasadnicza watpliwos¢: czy faktycznie ww. wskazane kwestie sg — primo — dobrze
zdefiniowane, secundo — czy stanowig wyzwanie w procesie dydaktycznym, a jesli tak, to w jaki
sposob? Dla uproszczenia zaldzmy, iz odpowiedzi na te pytania sa pozytywne; jak zatem poradzi¢
sobie z kryjacymi si¢ za pytaniami rzeczywistymi problemami?

Niejako na marginesie autor stara si¢ pokaza¢, jak nastepuje nieintencjonalne manipulowanie
przekazem naukowym.

Podstawowym narzedziem rozwigzania wskazanych probleméw jest retoryka, bowiem tylko
ona pozwala zaréwno na okreslenie przedmiotu naszych rozwazan, jak i podsuwa sposob, w jaki
sobie poradzi¢ z tym, co mozna nazwac¢ narracja tozsamosciowa (Fabula est in quibus facilius institui
queat identitate).

Stowa kluczowe: patriotyzm, polonocentryzm, kosmopolityzm, patria, polis, kosmos, narracje toz-
samosciowe, retoryka.

Czes¢ ll: Kapitalizm i szmira — zbyt tatwe uogolnienie. Gtos polemiczny?

Streszczenie: Prof. Andrzej Szahaj podjal w artykule pt.: Kapitalizm i szmira (nr z 28-29 kwietnia
2018 roku w dodatku do ,Rzeczypospolitej” — ,,Plus Minus”) probe poddania konwencjonalnej
krytyce kultury masowej (czy popularnej — to problem, ktéry autor pomija). Jednoczesnie pod-
nosi kwestie, ktdre sa naprawde wazne. Szczeg6lnie czes¢ tekstu zatytutowana Migkki autorytaryzm
kulturze stuzy przynosi spostrzezenia, ktére sa godne chwili namystu. Podstawowy problem, ktéry
autor porusza, dotyczy roli panstwa w sferze kultury. Bezwzglednie trafna jest uwaga, iz margina-
lizacja nie tylko finansowa m.in. bibliotekarzy, pracownikéw doméw kultury (zreszta nie bardzo
wiadomo, co z nimi robi¢), brak jasnej polityki wobec szkolnictwa (obecne zmiany moga by¢ réznie
oceniane — zaréwno w szkolnictwie podstawowym, $rednim, jak i wyzszym), doprowadzily do
biezacej sytuacji. Ale wina lezy i po stronie np. wyzszych uczelni, w tym tzw. wykladéw otwartych.
Wymaganie, aby nie obcigzaé sylabuséw takich wykladéw powaznymi listami lektur, to najlepsza
droga do obnizania poziomu intelektualnego spoleczenstwa. Wlaénie lista lektur (ostatecznie to wy-
ktadowca wraz z uczestnikami powinni ustala¢, co jest BEZWGLEDNIE konieczne) moze pokazaé
i pokazuje minimalny horyzont intelektualny, ktéry powinien obowiazywaé kazdego, kto chce si¢
czego$ dowiedzie¢ o jakiej$ dziedzinie nauki.

Dodac¢ trzeba jeszcze jedno: oto zaréwno literatura masowa, jak i popularna sg elementami ,,kultury
symbolicznej”, ale wchodzg takze w pole ,komunikacji spofecznej” — co jest szczegdlnie wazne,
bowiem naszym zadaniem musi by¢ odpowiedZ na pytanie kto, komu i co komunikuje. A literatura
zaréwno masowa, jak i popularna, w tym zakresie maja sporo do zaoferowania (moze mniej czytel-
nikowi, ale badaczowi wiele — bowiem postuguje si¢ ona symbolami, ktore niosg konkretne, a nie
jakiekolwiek znaczenia).

Jest to jednak tylko fragment czubka géry lodowej. Celem artykutu jest wskazanie, czym naprawde
jest kultura/literatura popularna, i jakie jest jej znaczenie w zyciu duchowym spoteczenstwa oraz ze
zastosowana przez Szahaja metodologia ma cechy manipulacji.

Stowa kluczowe: kapitalizm, szmira, kultura i literatura popularna, kultura i literatura masowa,
manipulacja, Andrzej Szahaj, Antonina Kloskowska.

2 Tekst ten, w nieco innej postaci, byl przestany do redakcji ,Rzeczypospolitej” jako polemika z tekstem Sza-

haja; nie doczekat sie jednak nawet odpowiedzi ze strony Redakeji — co prowokuje do powtérzenia znanych
stéw Juliusza Kadena-Bandrowskiego, ktére mial pono¢ wypowiedzie¢ do marszatka Rydza Smiglego a propos
stosunku wtadz sanacyjnych do kultury, a ktérych, z przyczyn obyczajowych, nie przytocze. Sam tekst Szahaja
jest do$¢ blahy, ale problem, ktéry porusza — juz nie. Stad ponownie do niego wracam.
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Unintended manipulation of the scientific message.

Summary: As Bernd Wirkus emphasizes, the term manipulation can be understood in two ways:
neutral or pejorative [Wirkus 2001, V.930-945]. In the following detailed studies, I devote attention
to situations where, wanting to remain neutral, researchers — usually unconsciously — switch to
the pejorative use of manipulation at a methodological level. How this is ,,done” is practically shown
in the following studies.

In PartI1show how manipulation of the message arises, especially when we use concepts defined
in a vague way, e.g. identity narratives, patriotism, polonocentrism, cosmopolitanism, patria, policy,
cosmos, identity narratives and when we do not recognize comparisons as elements of rhetorical
reasoning. In Part II, which is devoted to polemics with the text Capitalism and Trash, I point out
that hasty generalizations, again with a vague presentation of methodological assumptions, lead to
serious interpretation errors.

In conclusion, I show that an element of the theory of rhetoric, the study of status, allows us to
avoid at least part of the methodological flaws in our scientific or popular science considerations.

Keywords: manipulation, methodology, patriotism, polonocentrism, cosmopolitism, patria,
polis, cosmos, identity narratives, capitalism, trash, popular culture and literature, mass culture
and literature, Andrzej Szahaj, Antonina Kloskowska, rhetoric.

Part I: How the manipulation of the message arises. When we do not
recognize identity narratives as comparisons in rhetorical reasoning.

Summary: The starting point of the discussion is the discussion around such concepts as patriotism,
polonocentrism, cosmopolitanism, patria, polis, space, and identity narratives. The problem
indicated in the title affects not only Poland, but its roots reaches deep into the past. However,
historical issues are not important here (although they play a role and not a small one), and modern
ones. Firstly — perhaps a problem has been called — it is a problem of identity narratives
in connection with the inevitability of changes (they remain antagonistic to each other). Secondly —
inevitably the following social changes face a kind of ,,barrier” in the form of attitudes of passive
teacher communities (both school and academic). Thirdly, the problem of the so-called an objective
attitude to one’s own tradition that must be associated with the threats of political ideology.

However, I have a doubt of a quite fundamental nature: primo — are the above-mentioned
issues really — well defined, secundo — do they constitute, and if so how, a challenge in the didactic
process? For simplicity, let us assume that the answer to the above-mentioned questions is positive;
how to deal with the real problems behind the questions?

Somehow marginally author tries to show as follows unintended manipulation of the scientific
message.

The basic tool for solving the indicated problems is rhetoric, because only it allows and defines
the subject of our deliberations, and suggests a way to deal with what can be called an identity
narrative (Fabula est in quibus facilius institui queat identitate).

Keywords: patriotism, polonocentrism, cosmopolitism, patria, polis, cosmos, identity narratives,
rhetoric.

Part lI: Capitalism and trash — too easy generalization. Polemical voice

Summary: Professor Andrzej Szahaj attempted to subject conventional criticism of mass culture
(or popular culture — a problem that the author evasive action) to the article Capitalism and Trash
(issue from April 28-29, 2018 in the Appendix to ,,Rzeczpospolita’— ,,Plus Minus”). On the other
hand, it raises issues that are important. Particularly the part of the text entitled Soft authoritarianism
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serves culture brings insights that are worthy of a moment of reflection. The basic problem that
the author raises concerns the role of the state in the sphere of culture. The remark that not only
financial marginalization, among others, is absolutely correct. librarians, employees of community
centers (we do not know what to do with them), the lack of a clear policy towards education (current
changes can be assessed differently — in both primary and secondary education, as well as higher
education), led to what we have; here, agreement.

But — the fault lies with the side of e.g. universities, including the so-called open lectures.
The requirement not to burden the syllabuses of such lectures with serious reading lists is the best
way to lower the intellectual level of society. It is the reading list (ultimately the lecturer
and the participants will determine what is absolutely necessary) that can show and show
the minimum intellectual horizon that should apply to anyone who wants to learn something about
a certain field of science.

We need to add one more thing: this is the mass of both literature and popular culture are part
of the symbolic, but also includes the field of social communication; the latter is extremely important,
because our task must be to answer the question of who, to whom and what is communicating.
And both mass and popular literature in this area have a lot to say (maybe less to the reader, but
much to the researcher — because she uses symbols that carry some specific and not any meaning).

However, this is only a modest fragment of the tip of the iceberg. The purpose of the article
is to show what popular culture/literature really is and what is its importance in the spiritual life
of society. And that the methodology used by Shahaj’s has manipulative features.

Keywords: capitalism, trash, popular culture and literature, mass culture and literature, manipulation,
Andrzej Szahaj, Antonina Kloskowska.

Wprowadzenie

Jak podkresla Bernd Wirkus, termin ,,manipulacja’, takze w teorii retoryki, mozna
rozumie¢ dwojako: ,,neutralnie” badz ,,pejoratywnie” (Wirkus 2001, V.930-945)°.
W dalszej czesci rozwazan — w studiach szczegétowych — poswigcam uwage
sytuacjom, gdy pragngc zachowa¢ neutralno$¢, badacze — z reguly nieswiado-
mie — przechodza do pejoratywnego postuzenia si¢ manipulacja i to na poziomie
metodologicznym. Jak to si¢ dzieje, przedstawie dalej*.

Elementem teorii retoryki, ktory pozwala nam unikng¢ przynajmniej czesci
uchybien metodologicznych w naszych rozwazaniach naukowych badz popular-
nonaukowych, jest nauka o status.

> Ibidem.

* W czesci I pokazuje, w jaki sposdb powstaje manipulowanie przekazem, szczegdlnie gdy postugujemy sie po-
jeciami zdefiniowanymi w sposob malo precyzyjny, np. narracje tozsamosciowe, patriotyzm, polonocentryzm,
kosmopolityzm, patria, polis, kosmos, oraz gdy nie rozpoznajemy poréwnan jako elementéw rozumowan re-
torycznych. W czedci II, ktora poswiecona jest polemice z tekstem Kapitalizm i szmira, wskazuje, iz pospieszne
uogodlnienia, zndw przy malo precyzyjnym przedstawieniu zalozen metodologicznych, prowadzg do powaznych
bledéw interpretacyjnych.
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Kwestie teoretyczne

Nauka o status, ktéra stanowi obok topiki druga z kluczowych czesci inventio
[Volkmann 1885, 38-108, 190-233; Martin 1975, 28-52, 107-119] obejmuje takie
kwestie, jak dokfadne ustalenie przedmiotu, ktéremu poswigcimy tekst oraz po-
maga szczegolowo rozplanowac sposdb prezentacji przedmiotu, resp. problemu
(= sprawy), jaki przedstawiamy.

Kazdy zatem przedmiot, o ktérym chcemy rozprawia¢, musimy poddac szcze-
goétowej analizie, aby nie tylko ulatwi¢ sobie prezentacj¢ naszego tekstu, ale,
przede wszystkim, przewidzie¢ i uprzedzi¢ mozliwe zarzuty, z jakimi si¢ spotka
nasze wystapienie.

Wrecz instruktazowo postepuje m.in. Cornificius, gdy analizuje w Rheto-
rica da Herennium, w sposob niezwykle drobiazgowy, postugiwanie sig, szcze-
gllnie tzw. status legales [CORN., I-II]. Jak wykorzysta¢ te narzedzia, pokazuje
w czesci I i II niniejszego studium. Poniewaz problemy te byly wielokrotnie
omawiane w studiach z zakresu teorii retoryki [Volkmann 1885, 38-262; Martin
1975, 28-37; Lichanski 2007, I. 98-118], za zbedne uwazam ich szczegdélowy opis
i przechodzg teraz do analiz szczegélowych.

*

CZESC I. JAK POWSTAJE MANIPULOWANIE PRZEKAZEM.
NA PRZYKLADZIE TZW. NARRACJI TOZSAMOSCIOWYCH
POPRZEZ UZYCIE POROWNAN JAKO ELEMENTOW
ROZUMOWAN RETORYCZNYCH

Wprowadzenie i postawienie problemu?®

Problem, ktdry pragne opisac i przeanalizowa¢, dotyka kwestii wykraczajacych poza
zagadnienia dydaktyki szkolnej, cho¢ majg one dla niej znaczenie. Sadzg, ze wskazany
w tytule problem dotyka nie tylko Polski‘, a korzeniami siega gleboko w przesztos¢.
Jednak nie zagadnienia historyczne s tu istotne (acz odgrywaja pewna role i to wcale
niemala), a wspoélczesne. Zagadnienie dotyka manipulacji przekazem w sytuacji, gdy
nie rozpoznajemy poréwnan jako elementéw rozumowan retorycznych.

Aby kwestig te opisa¢, musze odwotac si¢ do dwdch probleméw. Pierwszy to
po prostu manipulacja, drugi — niedostrzezenie, iz zagadnienie, ktore probujemy

* Punktem wyjécia niniejszych rozwazan byl referat pt.: Problemy dydaktyczne z tzw. narracjami identyczno-
Sciowymi (z retorykg w tle). O nierozpoznaniu poréwnar jako elementéw rozumowar retorycznych wygtoszony
w ramach IV Kongresu Dydaktyki Polonistycznej, por. ,Forum Artis Rhetoricae” 2019, 4 (59), s. 13. Uznalem, iz
problem jest daleko powazniejszy i stad jego rozwiniecie w niniejszym studium.

¢ Np. por. McComisky 2017; McComisky 2019, 25-50.
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przeanalizowad, jest zbudowane jako poréwnanie w rozumowaniach retorycz-
nych. Postuguje si¢ tym terminem, idgc za uwagami m.in. Richarda E. Volkmanna
[1885-1987, 175-186 i nn.; Lichanski 2018, 27-46]. W rozumowaniach tych,
w odroéznieniu od np. rozumowan logicznych, wykorzystujemy, na co zwracat juz
uwage Cornificius w Rhetorica ad Herennium [CORN., Rhet. ad Her.,1.1-17sqq],
nie tylko techniki dowodzen wziete z logiki, ale wszelkie inne, w tym m.in. figury’.

Jednak istotnym narzedziem badania rozumowan retorycznych jest takze
»hauka o status” [Volkmann 1885-1987, 38-108]. Pojawia si¢ tu jednak problem
zwigzany z rodzajem spraw, ktore bedziemy rozpatrywa¢, czyli genera et figurae
causarum [ibidem, 108-123]. Innymi slowy — trzeba najpierw dobrze zdefinio-
wac problem, ktéry chcemy rozpatrywac.

Wstepne okreslenie pojec

Konieczne jest jednak dookreslenie poje¢, ktérymi bede dalej operowal. Takie ter-
miny, jak: manipulacja, retoryka, a takze demokracja, acz intuicyjnie oczywiste,
nie s takimi, jesli rozpatrujemy w sposob krytyczny badz gdy chcemy si¢ nimi
postugiwac jako pojeciami operacyjnymi.

Zaczng od retoryki, bowiem jest to jedna z najbardziej ,,przedefiniowanych”
nazw. Wskaze tylko studium Leonharda von Spengla z 1863 roku, ktérego roli nie
sposob ani przeceni¢, ani nie doceni¢ [1863, 481-526]. Trzeba tez przypomniec¢
ten wazki sad Richarda E. Volkmann o retoryce jako systemie®:

Sie bildet ein fertiges, in sich abgeschlossenes System, welches in zahlreichen Schriften
theils in seinem ganzen Umfang, theils in bald kiirzerer bald ausfiihrlicher Bearbeitung
einzelner Theile dargelegt wurde, von denen wenigstens die wichtigsten auf uns gekom-
men sind. [Ona przedstawia soba gotowy, samodzielny system, ktéry zostal opisany
w licznych traktatach, z ktérych najwazniejsze z nich, dotrwaty do naszych czaséw — wy-
réz. J.Z.L.].

Za$ pod koniec rozwazan w Die Rhetorik der Griechen und Rémer Volkmann
wskazuje na jeszcze jedng ceche retoryki’:

Retoryka jako taka nie moze by¢ zamieniana z czystej nauki o sztuce w encyklopedie i me-
todologie retorycznych studiéw i ¢wiczen.

Cecha retoryki jest zatem jej systemowos¢ — podobnie jak np. logiki.

Kwestie te omawialem na przyktadach, m.in. w Lichanski 2017, s. 17-202; por. takze Behm, Rankins-Robert-
son, Roen 2017, passim. Wczesniej kwestie te najpelniej omawial Kenneth Burke, por. Burke 1969, passim; Burke
1069a, passim; Burke 1973, passim.

8 R. E. Volkmann, Rhetorik der Griechen und Rémer in systematischer Ubersicht dargestellt, Teubner Vlg.,
Leipzig 1872-1885 (Ohlms Vlg., 1987), s. 1.
° Ibidem, s. 398.
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Na potrzeby niniejszych rozwazan przypominam cztery z antycznych definicji
retoryki, z ktérych ostatnia jest najwazniejsza':

1. ARIST., Rhet., 1355b26-27: Retoryka jest to umiejetno$¢ metodycznego odkrywania
tego, co w odniesieniu do kazdego przedmiotu moze by¢ przekonywajace [tl. H. Pod-
bielski]. Retoryka jest to zdolno$¢ wykrywania w kazdym przypadku mozliwosci prze-
konywania [tt. H. Cichocka].

2. DION.HALIC., Peri mimhsewV, [Rhet.Gr. II1.611.3sq].: Retoryka jest to praktyczna
zdolno$¢ (uzycia) przekonujgcego stowa w dziatalnosci publicznej; celem (retoryki) jest
dobrze moéwi¢ [th. J.Z.L.].

3. HERMOG. (= SOPATROS,), Retoryka jest systemem poje¢ [tl. H. Cichocka].

4. QUINT,, V.10.54.: Rhetorice est inveniendi recte et disponendi et eloquendi cum firma
memoria et cum dignitate actionis scientia [retoryka jest wiedzg/naukg (jak) poprawnie
wynajdywa¢, porzadkowad, wypowiadaé (w sensie: w dobrej formie jezykowej), z (wy-
korzystaniem) dobrej pamigci i godnie zaprezentowa¢ (dowolny tekst)] [t J.Z.L.].

Odrzucam zatem okreslenie Platona, bowiem nie mdéwi ono o retoryce jako
systemie, a tylko o jej funkcji. Warto pamieta¢, iz gtéwnie w Fajdrosie Platon
okresla retoryke wlasnie jako system [PL., phaedr., 261a-272b].

Jesli chodzi o definicje wspdlczesne, to sila rzeczy mdj wybdr jest arbitralny. Za
najistotniejsze proponuje uznac te, ktérych autorami byli m.in. Chaim Perelman,
Kenneth Burke, Andrea Lunsford, Gerald A. Hauser i Karen A. Foss''.

5. Chaim Perelman, Przedmiotem retoryki jest analiza technik dyskursywnych, ktére maja
na celu wywolanie lub wzmocnienie poparcia twierdzen przedktadanych do akceptacji
[2002].

6. Kenneth Burke, Retoryka to sztuka odkrywania dajacych sie uzasadni¢ przekonan i po-
prawienia tych przekonan we wspdlnym dyskursie [1950].

7. Andrea Lunsford, Retoryka to sztuka, praktyka oraz studium na temat wszelkich odmian
ludzkiej komunikacji [1995; Foss 1989].

8. Gerald A. Hauser, Retoryka to postuzenie si¢ symbolami dla wywotania spolecznych
dzialan [2002].

9. Karen A. Foss, Retoryka jest sztuka i nauka o tym, jak postugiwac sie [wymyslonymi]
przez ludzi symbolami [2008].

Jak sadze, najtrafniejsze dla naszych rozwazan sg dwa okreslenia — Perelmana
i Burke’a (faktycznie méwig oni o tym samym) oraz Hausera (zeby, cho¢ troche,
powréci¢ do pewnej idei wyrazonej jeszcze przez Platona).

1% Cyt. za Lichanski 2017a, 15-16, 231-242.

" Ch. Perelman, Imperium retoryki. Retoryka i argumentacja, tk., wstep R. Kleszcz, Warszawa 2002; K. Burke,
A Rhetoric of Motives (1950), Univ. of California Press, Berkeley et al., 1966; A. Lunsford, Reclaiming Rhetorica:
Women in the Rhetorical Tradition, Univ. of Pittsburgh Press, Pittsburgh1995; S. K. Foss, Rhetorical Criticism as
the Asking of Question, ,Communication Education” vol. 38, July 1989, s. 191-196; G. A. Hauser, Rhetorical de-
mocracy and civic engagement, w: idem, A. Grim, Rhetorical democracy: Discursive practices of civic engagement,
Lawrence Erlbaum Ass., Mahwah NJ 2002, s. 1-14; S. W. Littlejohn, K. A. Foss, Theories of Human Communica-
tion, Thomson Learning Inc., Belmont CA 2008, s. 49.
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Drugim pojeciem jest manipulacja. Kwestie te najpelniej omawia Bernd
Wirkus w tomie V Historisches Worterbuch der Rhetorik [2001, V.930-45]. Zwraca
uwage, iz pojecie to ma dwa zakresy znaczeniowe: ,,neutralne oraz pejoratywne”.
Potwierdzaja to takze takie stowniki jezyka polskiego, jak Arcta czy Szymczaka
[Arct 1916, 1.703; Szymczak 1979, I1.105]. Mozna jednak (i trzeba) spojrze¢ na
to pojecie w perspektywie, jaka zasugerowali m.in. Robert Cialdini czy Harry
G. Frankfurt [Cialdini 2007; Frankfurt 2005]. Chodzi o takie kwestie, jak wywie-
ranie wplywu na innych dla osiggniecia wlasnych celow (Cialdini) badz przedsta-
wianie blednych lub nieumotywowanych sadéw resp. ciaggéw argumentacyjnych
bez dbania o prawde (Frankfurt).

Zwracam uwage, iz manipulacja wigze si¢ albo moze zosta¢ powigzana z ksztal-
towaniem tzw. fake newsow oraz post-prawda [Arias-Maldonado 2018].

Wreszcie — pojecie demokracji. Jest to chyba jedno z najbardziej niejasnych
okreslen konkretnej formy rzadéw; zwracam uwage, iz pojecie to, mimo zacho-
wania tradycji antycznej, ulega zmianie, bowiem zmienia si¢ zakres znaczeniowy
pojecia [ARIST,, polit., 1291b-1292a,b i nn.]*. Na problemy te zwrdcil uwage
m.in. Cyprian Mielczarski [2017, 59-87]; jednak problemem nie jest formalna
definicja, ale ocena zmian oraz wspolczesne pojmowanie terminu. Wskaze zatem
na prace np. Chantal Delsol czy wczesniejsza, znang ksigzke Davida Riesmana
[Delsol 2017; Delsol 2018; ale Riesman 1971].

Po wyjasnieniu poje¢ przejde do opisu problemu.

Problem, czyli status quaestionis
Ponizsze cytaty dobrze okreslaja — jak sadze — status quaestionis (stan sprawy).

[W] tej sytuacji szczegolna odpowiedzialno$¢ spoczywa na uniwersytetach, poniewaz tyl-
ko ksztalcenie elit w duchu tolerancji i empatii kulturowej moze przeciwdziata¢ inwazji
totalizmu politycznego. Kult przeszlosci, typowy dla niedowartosciowanych historycznie
naroddéw, nigdy nie bedzie wlasciwg formacjg akademicks budujaca dynamike spoteczng
obywateli. Najbardziej progresywny amerykanski socjoekonomista, Richard Florida, swo-
imi badaniami ,,klasy kreatywnej” potwierdza tezg, ze jedyng stalg cechg demokracji jest
zmiana. Wedlug tego uczonego inwencja spoleczna i zawodowa polega na elastycznosci
umystowej i obyczajowej, ktére prowadza do przekraczania barier kulturowych i do dosto-
sowywania si¢ do aktualnych trendéw spotecznych, czesto o wymiarze globalnym. Z tych
powoddéw konserwatysci zaciekle atakuja proces globalizacji, poniewaz moze on odebra¢
im wplyw na umysty ludzkie. W ten sposob wykorzystuja naturalny u wielu ludzi lek przed
zmianami spolecznymi, ktére w epokach przetomowych zwykle zmieniajg charakter naszej
cywilizacji. Zrozumienie tych zmian powinno by¢ celem ksztalcenia ogolnego w XXI wie-
ku [Mielczarski 2018, 87; Florida 2010].

12 Arystoteles, Dzieta wszystkie, t. 7: Stownik terminéw Arystotelesowych. Indeksy poje¢ i nazw, oprac. K. Narec-
ki, D. Dembinska-Siury, Warszawa 1994, VII.160.
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[P]o pierwsze, poniewaz od diuzszego czasu obserwujemy biernos¢ swiatopogladowa i po-
lityczna wiekszosci $rodowisk uniwersyteckich, objawiajacg si¢ zaniechaniem przez owe
$rodowiska jakiejkolwiek powaznej akcji w obronie wolnosci. Socjologowie potwierdzaja
eskapizm $rodowisk akademickich w odniesieniu do najwazniejszych kwestii zwigzanych
ze zmianami politycznymi i kulturowymi. Szczegélnie dotyczy to humanistéow — dra-
matyczne, publiczne manifesty $wiatopogladowe roznych wybranych jednostek, znanych
ze swych antyprawicowych przekonan, nie zmieniaja ogdlnego obrazu sytuacji. Tym
bardziej, ze w naszych realiach akademickich wiadza bardzo latwo znajduje i wyzysku-
je w swoich mediach ,humanistéw” popierajacych ,prawde” i tak zwany ,,polski punkt
widzenia” Po drugie, nasza szkolna i akademicka edukacja humanistyczna przez ostatnie
trzydziesci lat nie zdolala stworzy¢ pluralistycznej przeciwwagi dla prawicowego wycho-
wania. Sila potocznej tradycji i aksjologia, bedaca otwartg lub ukryta pochodng dawnego
mesjanizmu, nadal wywiera wplyw na spoteczenstwo. I tak naprawde nasi intelektualisci
nie majg pojecia, jak to obali¢, podejrzewam takze, ze politolodzy, socjologowie i histo-
rycy nie maja pedagogicznej koncepcji, jak uczy¢ studentéw tak, aby ksztaltowac u nich
obiektywny stosunek do wlasnej tradycji'’. Ze wszystkich wyzej wymienionych powodéw,
jak dotad nie wypracowaliémy etosu humanistycznego, ktéry pobudzatby elity intelektu-
alne do zaangazowania spolecznego, a w szczegdlnosci do aktywnosci publicznej w obro-
nie podstawowych praw obywatelskich — wkrétce moze si¢ okaza¢, ze zagrozone beda
takze wolnoéci akademickie, jesli uczelnie znajda si¢ pod presja tendencji programowych,
wyznaczanych przez obowigzujaca ideologie polityczng. Jesli tak zwani patrioci zdobeda
wigkszo$¢ konstytucyjng, beda mogli uchwali¢ taka konstytucje, ktéra zapewni im pano-
wanie $wiatopogladowe nie tylko w parlamencie, ale takze na uniwersytetach [Mielczarski
2018, 89-90; Kwiecinski 2017, 57-70].

Oba cytaty dobrze okreslajg problem, z jakim mamy do czynienia. Oto: po
pierwsze — by¢ moze pewien problem zostal nazwany — chodzi o problem narra-
cji tozsamosciowych w powigzaniu z nieuchronno$ciag zmian (pozostajg antago-
nistyczne wobec siebie). Po drugie — nieuchronnie nastepujace zmiany spoteczne
napotykajg na swoistg ,,bariere” w postaci postaw biernosci srodowisk nauczyciel-
skich (zaréwno szkolnych, jak i akademickich)'. Po trzecie wreszcie — problem
tzw. obiektywnego stosunku do wlasnej tradycji, ktéry wiazac trzeba z zagroze-
niami ze strony ,ideologii politycznej”. Zwracam uwage, iz wskazane problemy
s3 wyrazone zdaniami kategorycznymi badz zdaniami modalnymi. Nie byloby
to bledem, gdyby byly to elementy jakich$ rozumowan; niestety, wyglada, iz s to
wnioski rozumowan, ktérych autor nam nie przedstawil.

Mam jednak podstawowg watpliwos¢: czy faktycznie ww. wskazane kwestie
sq: primo — dobrze zdefiniowane, secundo — czy stanowig, a jesli tak, to w jaki

3 Nie jest jasne okre$lenie — ,ksztaltowaé u nich [tj. studentéw — dop. J.Z.L.] obiektywny stosunek do wia-
snej tradycji’; kwestie rozumienia terminu ,tradycja” por. Szacki 1971. Natomiast cato$¢ sformutowania budzi
watpliwos¢ ze wzgledu na stowo ,,obiektywny”. W tym kontekscie, bez zadnych wyjasnien, z metodologicznego
puntu widzenia wyrazenie to jest po prostu niejasne i ociera si¢ 0 manipulacje rozumiang jako ,nieumotywowa-
ny ciagg argumentacyjny”. Por. wcze$niejsze uwagi.

4 Autor nie wyjasnia, czy kwestia takze dotyczy postepowania naukowego; wskazany problem jest bowiem
problemem naukowym.
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sposdb, wyzwanie w procesie dydaktycznym? Dla uproszczenia zatézmy, iz
odpowiedzi na ww. pytania sa pozytywne; jak zatem poradzi¢ sobie z kryja-
cymi sie za pytaniami autentycznymi problemami? Zdaniem Mielczarskiego
rozwigzaniem jest:

[w] obecnych realiach kulturowych najwazniejsze jest pobudzanie studentéw do wyrazania
wlasnego, osobistego stosunku do tekstow kultury’, a nie tylko wymaganie od nich syste-
matycznej wiedzy. Jest to jedyna, wlasciwa dzisiaj, metodologia dydaktyczna, ksztaltujaca
indywidualng inteligencje i krytyczne myslenie na temat $wiata i na temat nas samych —
mam tu na mysli refleksje nad nasza rola/pozycja na tym $wiecie i odpowiedZ na zna-
ne wszystkim ludziom inteligentnym pytanie: kim jeste$my, skad przychodzimy i dokad
zmierzamy? Jednak pytanie to w obecnych czasach nabralo zupelnie innego znaczenia niz
w poprzednich epokach, poniewaz wspolczesnego czlowieka nie da si¢ opisaé przy pomocy
kategorii metafizycznych czy egzystencjalnych [2018, 91].

Czy faktycznie jest to poprawna recepta? Zwlaszcza ze autor wskazuje:

[i]stota polityki w demokracji jest retoryka, czyli sztuka przekonywania, dotyczaca nie tyl-
ko interpretacji faktow, lecz takze idei [ibidem]'s.

Otoz sadze, ze jedli diagnoza jest raczej poprawna, to juz propozycja rozwig-
zania jest, co najmniej, dyskusyjna. Wynika to z faktu, ze sad ten jest bardzo
watpliwy. Przeanalizujmy powyzsza hipoteze:

[1] istotg polityki w demokracji jest retoryka,

[2] [retoryka] czyli sztuka przekonywania,

[3] [retoryka] dotyczaca nie tylko interpretacji faktow,

[4] [retoryka dotyczy] (lecz) takze idei.

Zdanie [1] budzi watpliwo$¢, bowiem wskazane trzy pojecia: ,,polityka’,
»demokracja’, ,retoryka” nie zostaly w sposob jednoznaczny zdefiniowane; przy-
jeto, zapewne, ich tzw. intuicyjne rozumienie. Zdanie to opiera si¢ na uwadze
Platona wyrazonej w Gorgiaszu (PL., gorg., 502E-504E), ale — primo — wyraznie
taczy Platon kwestie polityki z etyka, secundo — retoryka ma stuzy¢ dobru, ale tez
prawu, porzadkowi oraz sprawiedliwo$ci'”. Tym tez zasadom majg by¢ podpo-
rzagdkowane ww. trzy pojecia.

W tej sytuacji zdanie [2] budzi zasadnicza watpliwos¢, o ile nie okreslimy,
czym jest ,sztuka przekonywania’; o ile jest to synonim ,dowodzenia prawdy”

'* Nieuchronne pojawia si¢ zagadnienie metodologiczne, bowiem nie jest jasne, czy méwimy o dzietach histo-
riograficznych, czy literackich, itp., czy tez np. o materialach archiwalnych, dokumentach, itd. Por. m.in. Topol-
ski 2005, passim; Blumenberg 2009, passim; Misses 2011, passim; Koselleck 2012, passim; Lewandowski 2014,
passim.

' R. E. Volkmann uwazal, iz to wlaénie retoryka jest nasza bronia przeciw demagogii politykéw [1901, 61].
Wskazujgc wezeéniej na mozliwe definicje retoryki, ktérymi mozna sie postuzy¢ w opisywanej sytuacji,
zwrdcilem uwage, iz mamy méwic o ,narzedziu’, a nie o jego funkgji! Sam Platon nieco inaczej kwestie te przed-
stawia w Fajdrosie, por. dalsze uwagi.
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[Arct 1916, 11.360; jednak: ,,zniewala¢ kogo do przyznania czego za prawde”];
[Szymczak 1979, 11.979], o tyle mozna przyjac takie rozumienie zdania [2]. Jednak
uwaga Arcta kaze nam by¢ ostroznymi — ja naktaniam kogo$, aby co$ uznal za
prawde, a zatem przekonywanie nie jest synonimiczne z dowiedzeniem prawdy.

Zdania [3] i [4] dotycza dwdch, moim zdaniem, catkiem innych kwestii.
»Interpretacja faktow”, to co$ innego niz [interpretacja] idei. Jak pokazuja bada-
nia, choc¢by tylko uczonych takich, jak Jerzy Topolski, Hans Blumenberg czy
Reinhart Koselleck, ze o wypowiedziach przytaczanych w antologii Ignacego
Lewandowskiego nie wspomne, fakty i idee, z perspektywy badan historycznych,
ale i filologicznych, to dwie rozdzielne sfery. Kwestie te rozwazal takze Bernard
J. E. Lonergan i wskazal, ze nie mozna tych poje¢, a tez postepowan w badaniach
utozsamiac [1976, passim].

Uwage te mozna zatem uznac za do$¢ niezreczny skrét myslowy; jest to jednak
niebezpieczne, bowiem prowadzi do nieporozumien. Co gorsza, odwoluje si¢ do
raczej intuicyjnie rozumianych poje¢ niz do ich solidnych definicji. Szczegélnie,
iz kluczowe pojecie ,,retoryka” nie jest takze zdefiniowane'.

A zatem jasno wida¢, na czym polega w tym wypadku, nieSwiadoma jak mnie-
mam, ale manipulacja. Oto autor (autorzy) operuje pojeciami, ktére nie sg jedno-
znaczne; co gorsza sugeruje, iz pewne wspolczesne zjawiska sa pochodna tradycji,
por. ,,Sita potocznej tradycji i aksjologia, bedaca otwartg lub ukryta pochodng
dawnego mesjanizmu, nadal wywiera wplyw na spoteczenstwo” Zwracam uwage,
iz z punktu widzenia nawet retorycznych technik dowodzenia, wystepuje tu
zdanie asertoryczne, w ktérym nie ma nawet $ladu jakiejkolwiek argumentacji.
Rozbijmy to zdanie na czesci:

[1] Sifa potocznej tradycji i
[2] aksjologia, bedaca otwarta lub ukrytg pochodng dawnego mesjanizmu,
[3] nadal wywiera wplyw na spoteczenstwo.

Tradycja, nie bardzo wiem jak rozumiana wedlug Szackiego [1971]", w sposob

oczywisty wywiera wplyw na spoleczenstwo (to uwaga trywialna), ale juz nie

'8 Omawiany tu problem byl analizowany przez Cypriana Mielczarskiego w studium: Retoryzacja polityki
i kultury demokratycznej. Od starozytnosci do wspétczesnosci zamieszczonym w tomie: Retoryka klasyczna i re-
toryka wspélczesna. Pola i perspektywy badan, Warszawa 2017, s. 59-87. Z jego rozwazan istotne dla niniejsze-
go studium jest stwierdzenie: ,wedlug Arystotelesa jakos¢ moralna zawarta jest w akcie retorycznym” [tu brak
przyp.! — dop. J.Z.L.] ... ,Platon krytykowal retoryke jako «wytworczynie» przekonan, ktora nie ma nic wspol-
nego z prawda” [PL., gorg., 453a] [ibidem, 87]. Jednak badacz nie przytacza dalszego fragmentu tego dialogu,
w ktérym Platon wskazuje wyraznie, por. uwagi na temat zdania [1], iz retoryka ma stuzy¢ czemus innemu,
niz tylko ,,wytwarzaniu przekonan” (w oryg. jest to okreélenie peithus demiourgos). Dalszy fragment rozmowy
Sokratesa z Gorgiaszem pokazuje, iz NIE jest to wlaciwe rozumienie retoryki! Sokrates dowodzi m.in., ze to nie
jest cecha sztuki retoryki, ale ludzi, ktorzy si¢ nig postuguja, por. PL., gorg., 456a—-460a: padaja tu nastgpujace
stowa ze strony Sokratesa ,,[...] czy tez w ogdle nie potrafisz go nauczy¢ retoryki, jezeli naprzéd nie bedzie znat
prawdy o tych rzeczach?”.

' Nie bede analizowal szczegétowo tego pojecia u Mielczarskiego, ale wskaze tylko, za Szackim, iz nie jest
jasne, czy ma to by¢ (a) zespét wzordw, (b) fakt i jego wartos$¢, czy jest ona postrzegana podmiotowo, czy jest (c)
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trywialny jest ,wybor tradycji”. Nie jest w powyzszym wywodzie wskazane, dlaczego
do mesjanizmu mamy si¢ odwolywaé (najogdlniej — Adam Mickiewicz, bo juz
nie Juliusz Stowacki czy Zygmunt Krasinski) jako do naszej tradycji, a nie np. do
pozytywizmu warszawskiego (tu: literaci czy socjologowie)? Zresztg analiza cho¢by
najnowszej literatury popularnej nie potwierdza tego sadu Mielczarskiego (ze wskaze
powiesci np. K. Kotowskiego, K. T. Lewandowskiego czy M. Wollnego i K. Ryrych).

Jak zatem rozwigza¢ te problemy, przedstawie w dalszej czesci artykutu. Wséréd
narzedzi pojawi si¢ — co zrozumiale — retoryka, bowiem tylko ona pozwoli
zaréwno na okreslenie przedmiotu naszych rozwazan, jak i podsunie sposéb na
poradzenie sobie z tym, co mozna nazwac¢ narracjg tozsamosciowa (Fabula est
in quibus facilius institui queat identitate).

Czy mozna rozwigza¢ wskazany problem?

Jako nieodrodny uczenn Immanuela Kanta i Kurta Goedla (a po trosze i Rudolfa
Carnapa) uwazam, iz kazdy problem mozna, jesli nie rozwigzac w pelni, to przynaj-
mniej zaproponowac jakas dla niego droge prowadzaca do rozwigzania. Podstawa
jest dla mnie sad Kanta, ktory nakazuje, aby wystrzega¢ sie przy rozwigzywaniu ta-
kich probleméw jak przedstawiony, zardwno mnieman (Meinungen), jak i wiary /
wierzen (Glauben), a poszukiwa¢ wiedzy (Wissen), ktéra zapewnia podmiotowa
i przedmiotowa prawdziwos¢ prezentowanych sadow [por. Kant 1971, A 822, 832];
Kant 1957, A 822/B, 850, I11.566]:

Uwazanie czego$ za prawde lub podmiotows waznoé¢ sadu ma w stosunku do przekonania
(ktore obowigzuje zarazem przedmiotowo) nastepujace trzy stopnie: mniemanie (Meinen),
wiare (Glauben) i wiedz¢ (Wissen). Mniemanie jest uwazaniem [czegos] za prawde ze $wia-
domoscig, ze jest ono niewystarczajgce ani podmiotowo, ani przedmiotowo. Jezeli to uwaza-
nie za prawde jest tylko podmiotowo wystarczajace i uwaza si¢ je zarazem za niewystarczajace
przedmiotowo, to nazywa si¢ wiarg. A wreszcie uwazanie za prawde zaréwno podmiotowo,
jak i przedmiotowo wystarczajace nazywa si¢ wiedza. Subiektywna wystarczalno$¢ nazywa
sie przekonaniem [dla mnie samego], obiektywna — pewnoscig [dla kazdego]®.

Zwracam uwage, iz Kant podnosi tu kwesti¢ zaréwno przedmiotowego, jak
i podmiotowego ,uwazania czego$ za prawde”; gdy jednak co§ mam uznaé za
wiedze (Wissen), wtedy otrzymuje ,,obiektywna pewnosc¢” [dla kazdego]*.

Jednak ten przytoczony passus z Krytyki czystego rozumu uzmyslawia nam
takze, w jaki sposdb rozumowania oparte na przestankach niepewnych przecho-
dza w rozumowania stricte logiczne. Te pierwsze sg o tyle istotne, iz ,,subiektywna

zastana, czy (d) tworzona itd. Zwracam uwage tylko na te kwestie, bowiem ich rozumienie jest kluczowe w dal-
szym wywodzie autora, zwlaszcza iz wigze ja (tradycje) z mesjanizmem (?!). Natomiast kompletnie nie jest jasne,
co w tym wypadku ma do rzeczy aksjologia — jeli jest to skrét myslowy, to wyjatkowo niezreczny.

» Por. komentarz nas. 13.

?' Patrz: Stewart, Tall 2017, 133 inn.;
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wystarczalno$¢” Kanta opisuje fakt, iz rozumowanie oparte na ,przekonaniu”
(Uberzeugung) odnosi sukees o tyle, iz przekonuje mnie samego oraz myslacych
podobnie. Aby jednak uzyska¢ pewno$¢, musze odwola¢ sie do wiedzy. Jednak
gdy od niej odstepuje, wpadam w poprzedni typ rozumowan; dlaczego tak sig
dzieje — hipoteza Arystotelesa-Axa orzeka?:

Kazde zdanie / kazdy period n w dowolnym jezyku N mozna rozlozy¢ na dwie plaszczyzny:
(1) An (lexis) i 8n (dianoia). (20 Zdanie / period An (lexis) cechuje elementarna seman-
tyka (Lemat 1), ktora umozliwia wszystkim uzytkownikom jezyka N rozumienie zdania
/ periodu An (lexis). (3) Jezeli zdanie / period n staje si¢ tekstem, czyli skonczong sume
poprawnych zdan / periodéw okreslonych na plaszczyznie An (lexis), to ex definitio mu-
szg zosta¢ uzyte reguty konstrukeji ptaszczyzny 6n (dianoia). Reguly te okreslaja poetyka
i retoryka, ktérymi postuguja sie wszyscy uzytkownicy jezyka N. (4) Dla zdan / periodéw /
tekstéw w wypowiedziach z zakresu SMT (Lemat2) znaczenia uzytych stéw / poje¢ / nazw
sg zawsze jedno-jednoznaczne.

W przypadku analizowanego zagadnienia problem tkwi w zdefiniowaniu
poje¢, ktérymi si¢ postugujemy. Pojecia: ,,patriotyzm” — ,,polonocentryz” —
»kosmopolityzm” oraz PATRIA, POLIS, KOSMOS i wreszcie ,,narracje tozsamo-
sciowe” s3 i ztozone, i skomplikowane, jesli chodzi o ich definiowanie. Mozna te
pojecia podzieli¢ na dwie ,trojki” i méwic albo o pierwszej z nich, albo o drugiej.
Ale w obu chodzi jeszcze o tzw. narracje tozsamo$ciowe. Obawiam sig, iz to ostat-
nie pojecie sprawi najwiecej trudnosci [Banot, Barabasz, Majka 2013; Dryll 2008,
59-67; Wietoszko 2018, 53-69].

Istnieje niebezpieczenstwo, iz w odniesieniu do tego wlasnie pojecia latwiej
okresli¢ to, co za Kantem nazywamy mniemaniem (Meinen) czy wiarg (Glauben)
niz wiedza (Wissen). Po pierwsze

Narracja tozsamoséciowa [1], czyli tekst osoby jest opowiescia o wydarzeniach z wlasnej
biografii [2]*. (Poniewaz material, ktéry podlega analizie, to narracje, ktérych struktura
i skladniki sg szczegélnym przedmiotem zainteresowania autorki badan, stosuje ona ter-
min: narracja tozsamosciowa’, a nie ,tozsamos¢ narracyjna’ [3] (narrative identity [4]), kto-
rego autorem jest Dan McAdams [1983]. Dryll twierdzi, Ze pojecie ,tozsamos¢ narracyjna’
odwoluje si¢ do tozsamos$ciowej funkeji narracji (tozsamos¢ wyraza sie w narracji)®, a po-
jecie ,narracja tozsamos$ciowa” silniej akcentuje kwestie formy czy struktury narracji na
temat Ja (przyp. J.Z.L) [Dryll 2008, 59, 67].

#  Patrz: Lichanski 2018, 21-37.
# Zlozono$¢ tej sytuacji przeanalizowalta m.in. Agnieszka Kruszyniska w studium: eadem, Pamig( jako zwielo-
krotnianie przeszlosci: kategoria pamieci w literaturze dwudziestolecia migdzywojennego, Pultusk 2015. Pokazuje
ona m.in., iz trzy ww. kategorie kantowskie przeplatajg si¢ w sposob praktycznie niemozliwy do rozdzielenia
w takiej opowiesci; jest ona, z definicji, ,,fragmentaryczna” i méwi raczej co$ na temat tworcy takiej opowiesci,
ale czy mowi co$ o osobie (jako personie) jest watpliwe.

#  To szalenie ryzykowne zatozenie, bowiem nie jest jasne, co to ma oznaczal. Autorka wyraznie méwi, ze
chodzi o: ,,tekst osoby, [ktdry] jest opowiescia o wydarzeniach z wiasnej biografii”; natomiast pojecie ,,narracja”
ma szerszy zakres, por. Lichaniski 2000, 167-168 [za: Volkmann 1995; CORN., Rhet. ad Her., 1.12-14; Glowinski
iin., Stownik terminéw literackich, Wroctaw 1998, s. 331-333]. Por. przyp. nastepny.
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Czyli juz na poziomie wprowadzenia terminu pojawia si¢ dwuznacznos¢ o tyle
zasadnicza, ze termin pierwotny jest angielski [4]%, a my postugujemy sie jezy-
kiem polskim oraz wprowadzamy termin [1], ktérym zastepujemy inny termin [2].
Zabieg jest ryzykowny, bowiem nie jest jasne, czy chodzi tu o identyfikacje
(w sensie K. Burke’a)* jakiej$ grupy ze wzgledu na wyznawany, resp. przyjmowany
przez wszystkich jej cztonkéw okreslony system idei i wartosci, czy o tozsamo$¢
w sensie ,,bycia podobnym, np. w zakresie pogladéw, z innymi (cztonkami jakiej$
grupy spolecznej)”?. Pojecia sg zakresowo zblizone, ale nie sg zastepowalne!

Mozemy tylko przyjaé, iz pojecie ,narracje tozsamo$ciowe” dla uproszcze-
nia rozumowania bedziemy traktowa¢ w sensie Burkowskiej identyfikacji. Jest
to nieco ryzykowne zalozenie, ale pozostajemy w ten sposob w kregu rozwazan
retorycznych.

Pozostale pojecia: ,,Patriotyzm” — ,,polonocentryzm” — , kosmopolityzm”
oraz PATRIA, POLIS, KOSMOS az tak skomplikowanych operacji semantycznych
nie wymagajg. Zwracam tylko uwage, iz trzy ostatnie odwoluja si¢ do tacinskich
oraz greckich Zrédlostowéw oraz tradycji ich rozumienia w innych systemach
jezykowych i filozoficznych!

Wskazane kwestie przekladaja si¢ nie tyle na problem tzw. obiektywnego
stosunku do wlasnej tradycji, ktéry wigzaé trzeba z zagrozeniami ze strony ,,ideolo-
gii politycznej’, co raczej na kwestie zwigzane z dwoma barierami. Pierwsza to
narracje tozsamos$ciowe (z zastrzezeniami wczesniej zglaszanymi!) w powigzaniu
z nieuchronnoscig zmian o charakterze filozoficznym, spotecznym i gospodar-
czym (pozostajg antagonistyczne wobec siebie). Druga wiaze si¢ z faktem, iz owe
nieuchronnie nastepujace zmiany filozoficzne, spolteczne i gospodarcze napoty-
kajg na swoistg postawe biernosci srodowisk nauczycielskich (zaré6wno szkolnych,
jak i akademickich). Innymi stowy, troche upraszczajac sprawe, nie wiemy (bo
czestokro¢ nie chcemy), jak méwi¢ o owych zmianach.

Jednak — co trzeba od razu stwierdzi¢ — w tym rozumowaniu tkwi zasadni-
cze zalozenie: oto zmiana jest i konieczna, tj. nieuchronna, i dobra. Obie mam za
calkowicie arbitralne oraz bledne. I stad rozwazania, ktérymi ,katuje” Czytelnika,
resp. Odbiorce.

»  Pojecie angielskie, scil. facinskie (ktére wieloznaczne nie jest!), jest wieloznaczne, por. SOED 2007, 1. 1319
(identity), I1. 1890 (narrative); faktycznie konwencjonalne ttumaczenie jest takie, jak podane w cytacie, ale poje-
cia: ,,narrative” oraz ,,identity” moga by¢ rozumiane inaczej!

% K. Burke, A Rhetoric of Motives, California Univ. Press, Berkeley et al., 1969, s. 19-31 i nn.

¥ M. Arct, Ilustrowany stownik jezyka polskiego, t. 1-3, Warszawa 1916, I1I, 80, 81 (interesujgca jest obocznoé¢é:
»tozsamos¢” ale ,tosamo$¢’, ,,tosamy”, przy formie (,tozsamo$ciowy”) — jednak kwestie jezykoznawcze pomi-
jam, cho¢ sg szalenie ciekawe; M. Szymczak, red., Stownik jezyka polskiego, t. 1-3, Warszawa, III. 518.
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Propozycja rozwigzania

A zatem okres$lony zostal podstawowy problem. Czy mozna go zadowalajgco roz-
wigza¢? Moim zdaniem tak i to za pomoca narzedzi téchne rhetoriké.
Przede wszystkim to, co powinni$my zrobi¢, to okresli¢ status quaestionis: tkwi
on w nastepujacej opinii [Mielczarski 2018, 91]:
[n]ajwazniejsze jest pobudzanie studentéw do wyrazania wlasnego, osobistego stosunku
do tekstow kultury, a nie tylko wymaganie od nich systematycznej wiedzy. Jest to jedyna,
wlasciwa dzisiaj, metodologia dydaktyczna, ksztaltujaca indywidualng inteligencje i kry-
tyczne myslenie na temat $wiata i na temat nas samych — mam tu na my$li refleksje nad
naszg rola/pozycja na tym $wiecie i odpowiedz na znane wszystkim ludziom inteligentnym
pytanie: kim jestesmy, skad przychodzimy i dokad zmierzamy?

Powyizsze sformutowanie trzeba jednak tak przeksztalci¢, aby odpowiadalo
ono zasadom, jakie obowigzuja w nauce o status. Mamy tu zatem nastepujace
hipotezy:

—  Czy mamy wyraza¢ wlasny, osobisty stosunek do tekstow kultury, czy mamy tylko

wymagac od odbiorcéw tychze tekstow tylko systematycznej wiedzy?

—  Czy lepsza jest metodologia dydaktyczna, ktdra ksztaltuje indywidualng inteligencje

i krytyczne my$lenie na temat $wiata i na temat nas samych, czy metodologia, ktéra
kiadzie nacisk na systematyczng wiedze?

Przy takim sformulowaniu problem staje si¢ nie tyle jasniejszy, co raczej
bardziej jednoznaczny. Zakladam, iz jest on w ten sposdb dobrze okreslony. Status
quaestionis jest zatem nastepujacy:

i*.  (a) wlasny, osobisty stosunek do tekstow kultury ma wyzszy walor niz tylko (b) sys-
tematyczna wiedza na ich temat;

ii*. lepsza jest (a) metodologia dydaktyczna ksztaltujaca indywidualng inteligencje i kry-
tyczne myslenie na temat $wiata i na temat nas samych niz (b) metodologia, ktdra
ktadzie nacisk na systematyczng wiedze.

Zatem najpierw musimy rozpatrzec¢ poszczegdlne status w odniesieniu do ww.
problemoéw.

Pierwsze pytanie dotyczy tego, czy przedmioty okreslone w zdaniach i* oraz ii*
istnieja? Pozornie wydaje sie, iz odpowiedz jest oczywista — tak, istnieja. Nie ma
watpliwosci, ze przedmioty i* (b) oraz ii*(b) istnieja. Czy istnieja przedmioty i*(a)
oraz ii*(a)? Wydaje sie, iz ich istnienie takze nie ulega watpliwosci; jednak przed-
mioty i*(a) oraz ii*(a) sg opatrzone orzecznikiem, ze ,,s3 one lepsze” od przedmio-
tow i*(b) oraz ii*(b).

Czy zatem istnieje orzecznik — ,by¢ lepszym od...?” To, ze postugujemy sie
nim, nie jest jeszcze odpowiedzig; mozemy go uznac za odpowiednik kwantyfika-
tora istnienia: ,,dla kazdego x elementu X”. Natomiast sytuacja przedmiotéw i*(b)
oraz ii*(b) jest opisywana przez kwantyfikator: ,,dla niektérych x elementéw X"
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Mozemy oczywiscie sprobowaé zastosowaé podejscie, jakie podsuwa logika
modalna. Sytuacja da si¢ opisa¢ nastepujaco: mozliwe, ze przedmioty i*(a) oraz
ii*(a) sa »lepsze” / ,maja wyzszy walor” niz przedmioty i*(b) oraz ii*(b). Wtedy
musimy okresli¢, co to znaczy: A sg ,lepsze” / ,,maja wyzszy walor” niz B.

A zatem juz na poziomie statusu istnienia pojawia si¢ powazny problem; nie
bardzo wiemy, na jakiej podstawie przedmioty i*(a) oraz ii*(a) ,s3 lepsze” od
przedmiotéw i*(b) oraz ii*(b), ale wazniejsze jest co innego: jaki jest status epis-
temologiczny oraz ontologiczny orzecznika ,bycia lepszym?”, jak mozna przy-
puszczaé, kwestia ta nie ma jednoznacznego rozstrzygnigcia, zatem jest niejasne,
czy orzecznik ,,bycie lepszym” spelnia status istnienia. Wydaje sie, ze tak, bowiem
uzywamy go powszechnie w jezyku potocznym, ale jest on jednoczesnie tropem,
bowiem jest to porownanie. Mozemy go zatem, na tym etapie rozwazan, pomingc.

Kolejne status pokazuja, iz przedmioty okreslone w zdaniach i* oraz ii* posia-
daja pewne cechy, ktore je opisuja, ale ich nie réznicuja. Jedyne zréznicowanie
zachodzi przez wskazane wczesniej porownanie, ktore orzeka, iz ,, A jest lepsze od
B” Jednak nie podaje warunku(6w), ktdre to uzasadniaja.

Analiza status stawia nas zatem przed bardzo zlozong sytuacja: przedmioty
istnieja i nie ma co do tego watpliwosci; sa jednak elementami poréwnania,
w ktorym przedmioty i*(a) oraz ii*(a) uzyskuja wyzsza ocene, czysto subiek-
tywng, niz przedmioty i* (b) oraz ii*(b).

A zatem problem sprowadza si¢ do analizy poréwnania, ktére jednoczesnie ma
walor oceny preferujacej tylko jeden z elementéw i nie rozpatruje wagi obu czlo-
néw poréwnania. Podkreslam ten fakt, bowiem z retorycznego punktu widzenia
nie bedziemy analizowa¢ przedmiotéw okreslonych w zdaniach: i*(a) oraz ii*(a)
i i*(b) oraz ii*(b) a laczace ww. zdania poréwnanie i to o bardzo specyficzne —
»bycie lepszym”.

Poréwnanie mozemy uzna¢ za odmian¢ metafory; ta ostatnia to ,skrécone
poréwnanie” [Lichanski 2000, 174, tu dalsza lit. przedm.]. Stajemy jednak przed
powaznym problemem — poréwnanie (o dowolnym ksztalcie) nie jest, z punktu
widzenia teorii retoryki, interesujacym przedmiotem do rozwazan. Nawet porow-
nanie: A s3 ,lepsze” / ,,maja wyzszy walor” niz B, gdzie za A i B mozna podstawi¢
dowolne zdania, ale pozostajace ze sobg w jakims$ zwiazku znaczeniowym?.

Czy jednak zaprezentowane rozumowanie nie jest proba ucieczki od auten-
tycznego problemu? Przeciez mamy moéwic¢ o takich przedmiotach i/lub poje-
ciach, jak: ,patriotyzm” — ,,polonocentryzm” — , kosmopolityzm” oraz PATRIA,
POLIS, KOSMOS iwreszcie ,narracje tozsamos$ciowe”. Zgoda, ale wtedy wyjsciowe
hipotezy powinny zosta¢ zmodyfikowane. Powinni$my przyjaé, iz przedmiotem
naszych rozwazan bedg nastepujace zdania:

#  Przez to niezgrabne okre$lenie rozumiem fakt, ze zdania A i B majg, do pewnego stopnia, wspolng czeg$é

odnoszacg si¢ do jakiegos przedmiotu, o ktérym A orzeka X,a B Y.
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i*.  (a) wiasny, osobisty stosunek do tekstow kultury ma wyzszy walor niz tylko (b) sys-
tematyczna wiedza na ich temat.

ii*. lepsza jest (a) metodologia dydaktyczna ksztaltujaca indywidualng inteligencje
i krytyczne mysélenie na temat $wiata i na temat nas samych niz (b) metodologia,
ktéra kiadzie nacisk na systematycznag wiedze.

Aby mozna je bylo rozpatrywac jako tematy dla retorycznego opracowania,
powinny jednak i one by¢ przeformutowane®:

—  CZY wlasny, osobisty stosunek do tekstow kultury wystarcza do ich petnego zro-
zumienia (PONIEWAZ/DLACZEGO systematyczna wiedza na ich temat tego nie
gwarantuje)?

—  CZY metodologia dydaktyczna ksztaltujaca indywidualng inteligencje i krytyczne
myslenie na temat $wiata i na temat nas samych wystarcza do pelnego zrozumienia
ww. problemow, stosunek do tekstéw kultury wystarcza do ich pelnego zrozumienia
(PONIEWAZ/DLACZEGO metodologia, ktéra ktadzie nacisk na systematyczna wie-
dze tego nie gwarantuje)?

Tylko tak (lub ewentualnie podobnie) sformutowane zdania mogg by¢ przed-
miotem przygotowania w pelni argumentacyjnego tekstu (zgodnie z regulami
teorii retoryki). Wyrazenie w nawiasie jest kontrhipotezg, ktérg musimy obali¢.

Przygotowanie méw na tematy 1 i 2 jest do$¢ banalne i nie bede sie tym,
w niniejszym tekscie, zajmowal™®.

Dyskusja

Argumenty za hipotezami wyrazonymi w zdaniach 1 i 2 zostaly wczes$niej przed-
stawione w obszernych cytatach z prac Floridy, Kwiecinskiego oraz Mielczarskie-
go. Problem jednak nie tkwi w tym, czy moge obronic¢ hipotezy, a czy moge obali¢
kontrhipotezy (refutatio). Jak sadze, taki zabieg nie jest mozliwy; przyczyny sa
wielorakie.

Wskaze na kilka argumentéw: Florida i Mielczarski zwracaja uwage, ze [Miel-
czarski 2018, 87; Florida 2010]:

[...] (a) tylko ksztalcenie elit w duchu tolerancji i empatii kulturowej moze przeciwdzia-
la¢ inwazji totalizmu politycznego. (b) Kult przeszlosci, typowy dla niedowarto$ciowa-
nych historycznie narodéw, nigdy nie bedzie wlasciwa formacja akademicka budujaca
dynamike spoteczng obywateli. (c) Najbardziej progresywny amerykanski socjoekonomi-
sta, Richard Florida, swoimi badaniami ,,klasy kreatywnej” potwierdza teze, ze jedyna sta-
I3 cecha demokragji jest zmiana (wyroz. J.Z.L.).

¥ Zgodnie z zasadami retoryki (Volkmann 1995, 131-132; Lichanski 2000, 164) temat podajemy zawsze w for-
mie pytania!

3 Kwestie te interesujaco omawiaja, acz z odwotaniem do jezyka angielskiego, badacze, ktorych teksty sg za-
mieszczone w tomie Behm, Rankins-Robertson, Roen 2017.
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Argumenty, jakie przedstawione s3 w zdaniach (a)-(c), sa zdaniami katego-
rycznymi, ktore ex definito nie s zdaniami zawsze prawdziwymi®'. Tymczasem
autorzy nie podaja warunkow, ktdére orzekalyby, iz zachodzi sytuacja, w ktorej
wskazane zdania bedg ZAWSZE prawdziwe*. Rozumowania zbudowane na
takich zdaniach musza by¢ ulomne badz zawodne, bowiem nie operuja ani
dobrze zdefiniowanymi pojeciami/nazwami, ani nie odwotuja si¢ do rozumowan
niezawodnych.

Przeanalizujmy zdanie (b): ,Kult przesztosci, typowy dla niedowartoscio-
wanych historycznie narodéw, nigdy nie bedzie wlasciwa formacja akademicka
budujaca dynamike spoteczng obywateli”. Okreslenie ,niedowarto$ciowane
historycznie narody” jest oceniajace, a nie opisowe; co gorsza — automatycznie
dzieli ono WSZYSTKIE narody na ,,dowarto$ciowane” i ,,niedowartosciowane”.
Nie wyjasnia tez, jak rozumie¢ okreslenie ,dowartosciowane” i/lub ,,niedowarto-
$ciowane historycznie”. Jak rozumiana jest w tym okresleniu HISTORIA (raczej
chodzi o historiografie)**?

Ten typ rozumowan, wystepujacy w tradycji oratorstwa, np. M. T. Cycerona
[Stroh 1975], jak slusznie zauwazaja badacze, wyklucza obrong przeciwnego
stanowiska niz prezentowane przez méwce [Kumaniecki 1974, 192-295; Stroh
1975]. Nie rozwigzuje on jednak problemu, a tylko dowodzi winy jednej ze stron*.

A zatem, przywolany przyktad dowodzi dwoch tez: primo — mozna skonstru-
owa¢ poprawnie tekst, w ktorym jednak rozumowanie posiada zasadnicze wady;
secundo — sam problem, na jaki wskazujg przywolani badacze, wymaga opisu
i analizy, ale z wykorzystaniem inaczej sformulowanych hipotez.

Jak sadz¢ hipotezy powinny by¢ sformutowane w sposob nastepujacy:

Systematycznej wiedzy na temat dowolnych tekstow kultury powinno zawsze towarzyszy¢
ksztaltowanie na ich temat wlasnego, osobistego stosunku do tychze tekstow.

W procesie dydaktycznym winnismy zastosowa¢ metodologie, ktéra zachowa réwno-
wage pomiedzy polozeniem nacisku na systematyczna wiedze a ksztattowaniem indywidu-
alnej inteligencji i krytycznego myslenia na temat §wiata i na temat nas samych.

W ten spos6b bedziemy mogli poprawnie sformulowac temat, ktory bedzie si¢
nadawal do retorycznego opracowania:

A*. Czy mozna polaczy¢ systematyczng wiedze na temat dowolnych tekstow kultury
z towarzyszacym jej ksztaltowaniem na ich temat wlasnego, osobistego stosunku do

3 Problem prawdziwosci zdan kategorycznych, szczegolnie ogdlnotwierdzacych badz ogdlnoprzeczacych

omawiany jest m.in. w: Czezowski 1949, 104-130.

2 Pomijam problem, iz pojecia ktére sg uzywane w zaznaczonych zdaniach, nie s3 pojeciami jedno-
-jednoznacznymi!

33 Zeby nie wchodzi¢ w zawile rozwazania na ten temat, por. np. Koselleck 2012; Lewandowski 2014.

W wypadku méw Cycerona tu przywolywanych chodzi mi o Katyling. Wedtug Stroha kwestia nie wyglada
tak prosto i Cyceron stosuje bardziej wyrafinowane techniki w mowach sagdowych! Tu jednak zastosowana jest
technika charakterystyczna wtasnie dla katylinarek, szczegdlnie pierwszej, por. Kumaniecki 1974, 231-238.

34
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tychze tekstow? (Zdanie przeciwne jest prostym zaprzeczeniem powiedzianego —
»Nie mozna polaczy¢...?”).

B*. Czy mozliwe jest, aby w procesie dydaktycznym zastosowa¢ metodologig, ktéra za-
chowa réwnowage pomiedzy polozeniem nacisku na systematyczng wiedze a ksztal-
towaniem indywidualnej inteligencji i krytycznego my$lenia na temat $wiata i na
temat nas samych? (Zdanie przeciwne jest prostym zaprzeczeniem powiedzianego —
»Nie jest mozliwe, aby...?”).

W ten sposob wskazane wyzej rozwazania nabierajg sensu i znaczenia; ukazuja
one nie jedng teze¢ na jakis temat, ale sg zbiorem materiatéw, ktére w przygotowa-
niu ww. méw mozna i trzeba wykorzystac.

Konkluzje

Zastosowana tu analiza retoryczna, ktéra moze niekiedy robi¢ wrazenie zbednej
akrybii, wskazuje jednak na pewien szerszy problem. A jest on do$¢ powazny —
oto, czy chcemy rozwigzac jakies zagadnienie, czy raczej wykaza¢, iz jedna ze stron
dyskursu po prostu powinna z niego by¢ wykluczona.

Druga kwestia to poprawne okre$lenie tematu dyskursu; sadze, ze wskaza-
tem, jak tatwo mozna przej$¢ od podstawowych kwestii do spraw marginalnych.
Tematy okreslone w zdaniach A i B s3 to tematy poprawnie podane; pozostale
posiadaja rozmaite biedy.

Jednak poza obszarem bezposrednich konkluzji pozostata inna kwestia — oto
wskazane tu problemy wyniknely z faktu, iz wszyscy krytykowani autorzy postu-
zyli sie w swych rozumowaniach poréwnaniami jako istotnym elementem rozu-
mowan. Stad oczywiste bledy rozumowania.

Poza tym, podstawowe pojecia, w tym retoryka, nie zostaly w sposéb prawi-
dlowy zdefiniowane. Zwracam uwage, iz np. wskazane przeze mnie definicje reto-
ryki — Kwintyliana oraz Perelmana i Burkea — pozwolityby autorom unikna¢
bledow w ich rozwazaniach®. Autorzy wykroczyli przeciw ,,regule Kanta” i mnie-
mania oraz wiare¢ ,podstawili” w miejsce wiedzy.

Wreszcie, przy tak skomplikowanych rozumowaniach, jakie przedstawit
Cyprian Mielczarski, jedynym dobrym narzedzie moze by¢ wylacznie nauka
o status. Ona pozwala na dookreslenie przedmiotu naszych rozwazan i to rozpa-
trywanego z réznych punktéw widzenia.

Przedstawione rozwazania wskazujg na jeszcze jeden problem, ktory pojawit
sie niejako na marginesie rozwazan. Jest to problem, ktory wigze si¢ z mieszaniem
réznych metodologii w odniesieniu do badanych zagadnien. W tym wypadku
mamy do czynienia z mieszaniem wiedzy na temat interpretacji zrédel antycz-

nych, ale z perspektywy wspolczesnych analiz podobnych, ale nie identycznych

*  Definicje te dotycza ,technicznej” strony retoryki, a nie poruszajg kwestii jej oddzialywania; to samo dotyczy

manipulacji oraz demokracji.
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kwestii. Najlepszym przykladem jest problem demokracji atenskiej i jej krytyki,
co jest odrebng kwestig. Nasza wiedza jest obecnie obszerna, co jest uwaga trywi-
alng, jednak wymusza to duzg ostroznos¢ w przywolywaniu przykladéw histo-
rycznych, ktére majg postuzy¢ do opisu badz tylko moga by¢ pomocne w opisie
problemoéw, jakie nas dzisiaj dreczg. Zarazem niniejsze rozwazania pokazuja, jak
grozne jest postugiwanie si¢ pojeciami, ktére — co nie jest nowoscig — z biegiem
historii zmienily swe zakresy znaczeniowe.

Za$ najbardziej klopotliwe jest, gdy w sposéb dos¢ swobodny, bez sprecy-
zowania zakresu pojecia wprowadzamy je jak np. tekst kultury, nie zauwazajac,
ze wkraczamy na bardzo grzaskie i wcale nieoczywiste dla wszystkich terytoria.
W tym wypadku mieszamy wiedz¢ na temat historii oraz dziel historiograficz-
nych z wiedzg o dzielach literackich, filmowych, grach wideo itd. Co gorsza — nie
zauwazamy, ze w wielu tekstach kultury (ale z wylaczeniem dziet stricte histo-
rycznych i z historig zwigzanych) wkraczamy na teren interpretacji wydarzen
historycznych?.

Innymi slowy, staralem si¢ pokaza¢ w niniejszym studium, ze by¢ moze
w sposob niezamierzony, ale jednak autorzy nie unikneli manipulacji, ktorej
istotg stal sie brak precyzji w definiowaniu problemu(6w) badawczego(ych) i do$¢
swobodne operowanie pojeciami, ktdre nie tylko nie sg synonimiczne ani salva
signifitate, ani salva veritate, ale, co gorsza, niejako z definicji, s3 wieloznaczne.
Zarazem jak sadze, udalo si¢ pokaza¢, jak latwo takze nam badaczom naru-
szy¢ porzadek wywodu naukowego i doprowadzi¢ do niezamierzonej przeciez
niejasnosci.

A zatem nim przystgpimy do rozwazan takich kwestii, jak te, ktore sa przed-
miotem rozwazan przywotywanych autoréw, trzeba najpierw poprawnie okresli¢,
o co nam chodzi. I pamigtaé, Ze naszym przedmiotem jest zawsze rozwigza-
nie problemu, a nie pognebienie przeciwnika. Tylko poprawnie sformulowany
problem moze nam to umozliwi¢. Nie zapominajmy tez o naszym patronie
Hermesie, ktdry jest znany z umiejetnosci zwodzenia i oszukiwania. Oddajac mu
nalezng cze$¢, pamiegtajmy, ze takze nasza patronka w tym postepowaniu powinna
by¢ Atena; a ona zawsze zada szukania idealu platonskiego: prawdy i pigkna. I to
takze ma by¢ naszym celem — w przeciwnym razie staniemy sie celem drwin
Hermesa.

Warszawa, 2018-11-06//2020-02-14

¥ Szczegolnie jest to widoczne w grach wideo (ale takze zachodzi to w utworach literackich nawigzujacych

do wydarzen historycznych, ze wskaze tylko ,wyswiechtany” przyklad nieustannej dyskusji wokdt Trylogii badz
Faraona czy Bolestawa Chrobrego), gdy przedstawiamy jednoczesénie fakty i ich interpretacje — nie wskazujac,
w ktérym miejscu mieszamy obie plaszczyzny!
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Czes$¢ 1. KAPITALIZM | SZMIRA — ZBYT tATWE UOGOLNIENIE.
GLOS POLEMICZNY?

Wprowadzenie

W numerze z 28-29 kwietnia 2018 roku w dodatku do ,Rzeczypospolitej” —
»Plus Minus” ukazal si¢ tekst prof. Andrzeja Szahaja pt.: Kapitalizm i szmira.
Z jednej strony tekst ten miesci si¢ w konwencjonalnej krytyce kultury masowej
(czy popularnej — to problem, ktory autor pomija)*, z drugiej — podnosi jednak
kwestie, ktdre sg bardzo wazne. Szczegdlnie cze$¢ tekstu zatytutowana Migkki au-
torytaryzm kulturze stuzy przynosi spostrzezenia, ktore sa godne chwili namystu.
Poniewaz problematyka kultury popularnej, w tym takze masowej, zajmuje si¢ od
wielu lat, pozwalam sobie podja¢ polemike z tym tekstem. Jednak druga przyczy-
ng, chyba wazniejsza od pierwszej, jest problem manipulacji, jakiej dopuszcza sie
autor Andrzej Szahaj.

Panstwo i/a kultura

Podstawowy problem, ktéry autor porusza, dotyczy roli panstwa w sferze kultury.
Bezwzglednie trafna jest uwaga, iz marginalizacja nie tylko finansowa m.in. bi-
bliotekarzy, pracownikéw doméw kultury (nie bardzo wiemy zreszta, co z nimi
robi¢), brak jasnej polityki wobec szkolnictwa (obecne zmiany moga by¢ réznie
oceniane — zaréwno w szkolnictwie podstawowym, srednim, jak i wyzszym), do-
prowadzity do tego, co jest obecnie®. Wsrod tych zjawisk jest m.in. pelna bezrad-
nos$¢ (a czasami nieznajomos¢!) wobec dorobku w obrebie tegoz pismiennictwa
ze strony i szkoty, i wyzszych uczelni (te ostatnie jeszcze radza sobie z literaturg
dla dzieci i mtodziezy, ale nie z literatura/kulturg popularng)®. Jednak konstatacja

7 Tekst ten, w nieco innej postaci, byt przestany do redakgji ,Rzeczypospolitej” jako polemika z tekstem Sza-

haja; nie doczekat sie jednak nawet odpowiedzi ze strony Redakeji — co prowokuje do powtdrzenia znanych
stéw Juliusza Kadena Bandrowskiego, ktére miat pono¢ wypowiedzie¢ do marszatka Rydza Smiglego a propos
stosunku wtadz sanacyjnych do kultury, a ktérych, z przyczyn obyczajowych, nie przytocze. Sam tekst Szahaja
jest do$¢ blahy, ale problem, ktory porusza — juz nie. Stad ponownie do niego wracam.

¥ Roznica jest do$¢ fundamentalna, por. uwagi A. Kloskowskiej, Kultura masowa (2006) czy zamieszczone
w Stowniku kultury popularnej pod red. Tadeusza Zabskiego [Ktoskowska 2006; Zabski 2006, 288-290, 290-293;
Carroll 2011]. Kultura masowa bardziej wiaze sie z kwestiami ,,technicznymi” produkeji przedmiotéw oraz ta-
twoscig dostepu do niej dla wszystkich zainteresowanych jej produktami [kultura masowa moze jednak obejmo-
wac produkty zaréwno kultury wysokiej (np. masowe nakfady klasykow), jak i popularnej]; kultura popularna
jest przeciwstawiana kulturze wysokiej i wigze si¢ — najczeéciej — z zarzutami dotyczacymi schematycznosci
zaréwno w zakresie konstrukeji fabularnej, konstrukeji bohateréw, jak i schematycznosci w zakresie kompozyciji.
¥ Literatura dotyczaca tych kwestii jest do$¢ obszerna; tu odwolam si¢ do materiatéw zgromadzonych
w dwoch numerach ,,Forum Artis Rhetoricae” z 2019 roku, por. ibidem, 3 (57) oraz 4 (59); w artykutach tam
zamieszczonych dalsza lit. przedmiotu.

0 Por. A. Mazurkiewicz, Literatura popularna w dydaktyce szkolnej, ,,Forum Artis Rhetoricae” 2019, 4 (59),
s.67-114.
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ta jest tylez prawdziwa, co ogélnikowa, a badania, jakie cho¢by w Polsce od poto-
wy lat 60. XX wieku byly prowadzone, problem ten do$¢ dobrze opisaty*'.

Ale wina lezy i po stronie np. wyzszych uczelni, w tym programoéw tzw.
wykladéw otwartych. Wymaganie, aby nie obcigza¢ sylabuséw takich wykla-
dow powaznymi listami lektur, to najlepsza droga do obnizania poziomu inte-
lektualnego spoteczenstwa. Wladnie lista lektur (ostatecznie to wykladowca wraz
z uczestnikami ustala, co jest bezwzglednie konieczne dla dobrego poprowa-
dzenia zaje¢) moze pokaza¢ i pokazuje minimalny poziom intelektualny, ktory
powinien obowigzywa¢ kazdego, kto chce si¢ czego$, o jakiej$ dziedzinie nauki
dowiedzie¢*”. Na marginesie zwracam uwage, ze chyba Szahaj zapomniat o tym,
iz dos¢ dawno juz:*

[...] Antonina Kloskowska zaproponowala wyodrebnienie z catosci kultury wzgled-

nie autonomicznego jej sektora, ktéremu nadala — jak pamietamy — miano ,kultury

w wezszym rozumieniu” lub ,kultury symbolicznej”, eksponujac réwnoczesnie jego

autoteliczny charakter. Stanowisko to dostarczyto przestanek $wiadczacych o tym, ze

socjologia kultury wychodzita poza stadium intuicyjnie formutowanego pola badan,

o ktérym sadzilo sie, ze obejmuje zjawiska w jaki$ blizej nieokreslony sposob ze soba

pofaczone (np. ramg implikowang przez pojecie ,kultury duchowej”). Rozpatrywanie

zjawisk mieszczacych sie w tak zakreslonym polu odwotywato sie ponadto do perspek-

tywy komunikacji spotecznej, rysujac podstawowa problematyke badawczg o wyraznie
empirycznych odniesieniach.

A zatem Szahaj ,przeslizgnal si¢” nad kwestia, ktéra do$¢ dawno juz zostala
okreslona (w latach 60. XX w.!) — to, co chcial opisag, jest elementem ,,kultury
symbolicznej’, ale wchodzi takze w pole ,komunikacji spolecznej” — co jest
bardzo wazne, bowiem naszym zadaniem musi by¢ odpowiedz na pytania kto,
komu i co komunikuje*. A literatura zaréwno masowa, jak i popularna w tym
zakresie majg sporo do zaoferowania (moze mniej czytelnikowi, ale badaczowi

41

Do pewnego stopnia opisal je, w sposob skrotowy, Zbigniew Bokszanski [2012, 47-54]; jednak problemy
te byly takze i pdzniej przedmiotem i opisu, i analizy [por. m.in. Biedrzycki, Bobinski, Janus-Sitarz, Przy-
bylska 2014 czy Wichrowska 2012]. Zagadnienia te omawiat takze Tadeusz Zabski na Zjezdzie Polonistow
w 1995 roku [por. idem, Sposdb bycia literatury popularnej w XX wieku, w: T. Michatowska, Z. Golinski, Z. Ja-
rosinski, red., Wiedza o literaturze i edukacja. Ksigga referatéw Zjazdu Polonistéw Warszawa 1995, Warszawa
1996, s. 489-501].

2 Aby dopusci¢ m.in. na Uniwersytecie Warszawskim wyklad otwarty poswigcony literaturze/kulturze po-
pularnej, organizatorzy polecili usuna¢ z sylabusa... bibliografie, aby nie zrazi¢ stuchaczy [sic!]. Proponowatem
takie zajecia w latach 2016-2017.

#  Por. Bokszanski 2012, 51-52. Wczeéniej kwestie te omawial m.in. Umberto Eco, np. idem, Superman w lite-
raturze masowej, Warszawa 1996.

#  Tu zwréce uwage na retoryke jako narzedzie pomagajace zrozumie¢ ten aspekt komunikacji; jednak ograni-
cze sie tylko do wskazania zaréwno prac Kennetha Burke’, jak i swoich [por. Burke 1966; 1967/2014; Lichanski
2017; 2017a; 2018]. Natomiast powigzanie tego zagadnienia z kwestiami ekonomicznymi jest, in summa, ble-
dem, acz bioragc pod uwage zainteresowania akademickie autora, btad wynika z jego zainteresowan badawczych.
Daleko ostrozniejszy w swych sadach byl np. Stefan Nowak, ktorego uwagi oraz studium przywotuje dalej.
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wiele, bowiem postuguje si¢ ona symbolami, ktore niosg jakie$ konkretne, a nie
jakiekolwiek znaczenia)®.

Juz w tym miejscu problem staje si¢ bardzo skomplikowany, poniewaz owe
»symbole” stuza do bardzo réinych celow. Jak wynika z badan Kloskowskiej
i jej ucznidw, ale réwniez badaczy m.in. z kregu Kennetha Burkea, ,,méwig” one
bardzo wiele o kondygcji nie tylko ,kultury symbolicznej’, ale i ,komunikacji
spolecznej”*5; zwracano na to uwage w studiach zamieszczonych w tomie Cigglos¢
i zmiana w tradycji kulturowej przygotowanym pod redakcja Stefana Nowaka®’.
Jak pisze autor [1989, 443-444, 452]:

Badania ujawnily wyrazng przewage ciagloéci kulturowej nad zmiang kulturows. Jest to
tym bardziej zdumiewajace, gdy uprzytomnimy sobie, jakim przemianom politycznym
podlegat nasz kraj od 1956 roku. Tymczasem wartoéci i postawy roznych pokolen Polakow
okazywaly niewzruszong stabilnoé¢ [...]. Ciekawie wyglada tu rola rodziny jako czynnika
ksztaltujacego poglady mtodziezy i odpowiedzialnego w mniejszym lub wiekszym stopniu
za miedzypokoleniowy transfer wartosci [...]. Odnosi si¢ wrazenie, iz nad glowami Pola-
kow wisial jakis ,,byt kulturowy”, jaki$ system ,,Durkheimowskich wyobrazen zbiorowych”
[...] nie wiadomo wdwczas (w trakcie badan z lat 1980-1981 — dop. J.Z.L.) bylo oczywi-
$cie, jak dalece trwaly jest ten stan rzeczy ([...] lata 1958-1980 to okres, w ktérym system
wartodci [...] trwat we wzglednie nie zmienionym ksztalcie) [...] cechg charakterystyczna
mlodego pokolenia jest wlasnie wieksza zmienno$¢ w sposobach realizacji wartosci uzna-
wanych — od zupelnej w tej sferze pasywnosci [...] do znacznie wigkszej w tej materii
bojowosci wtedy, kiedy sytuacja zewnetrzna na to pozwalata.

»Przeklad” powyzszych konstatacji na problemy recepcji kultury, resp. lite-
ratury popularnej (w tym masowej) oraz czerpania z nich elementéw ,kultury
symbolicznej” w/dla ,komunikacji spotecznej” jako wzorcéw zachowan oraz
interpretacji sytuacji spolecznej wymagalby dopiero badan i to bardzo zlozo-
nych*. Mozna jednak stwierdzi¢, iz cos, co zaszto w okresie ,,przelomu roman-
tycznego” (na co zwraca uwage Teresa Kostkiewiczowa, ktorej sad dalej cytuje), do

westie te szczegotowo opisat m.in. Burke or. przyp. poprzedni|. Problemy te omawiat m.in. Krzyszto
© Kwestie te szczegol pisal m.in. Burke [por. przyp. poprzedni]. Problemy ial m.in. Krzysztof

M. Dmitruk w: idem, Socjografia literacka (Badania nad zyciem literackim), w: T. Michalowska, Z. Golifiski, Z. Ja-
rosinski, red., Wiedza o literaturze i edukacja. Ksiega referatéw Zjazdu Polonistéw Warszawa 1995, Warszawa 1996,
s. 789-802: to, ze zaréwno ta praca, jak i omawiane w studium majg juz charakter gtéwnie historyczny, nie zmienia
ich waznosci. Cze$¢ z tych problemdédw omowili m.in. H. Batorowska, R. Klepka, O. Wasiuta, Media jako instru-
ment wplywu informacyjnego i manipulacji spoteczeristwem, Krakéw 2019. W pracy tej chodzi gléwnie o zmiang
odbiorcow tekstéw kultury oraz przemian w zakresie ,,kultury symbolicznej’, ale i ,komunikacji spotecznej”

% Tu az si¢ prosi przynajmniej wspomnienie o dawnej, ale wcigz waznej pracy Jana Stanistawa Bystronia,
Publicznos¢ literacka (1938), ktory omawiane przez Szahaja problemy przedstawil nieco inaczej, ale probowal
(m.in. za pracami Sieghelego jeszcze z konica XIX w.) opisac¢, zanalizowa¢ i okresli¢, jakie maja konsekwencje dla
rozwoju spoleczenstwa.

¥ Por. S. Nowak, red., Cigglos¢ i zmiana w tradycji kulturowej, Warszawa 1989.

¥  Cho¢ nie to bylo celem badan, to czg$ciowo w studiach zamieszczonych w tomach z serii Obrazy Boga w li-
teraturze polskiej XX i XXI wieku, t. 1-3, Krakéw 2019, badacze pokazujg te przemiane, o ktorej wspomniatem
[por. J. M. Ruszar 2019, 124-154]. Takze na te kwestie, acz marginalnie, wskazywal takze Adam Mazurkiewicz
w przywolywanym juz artykule [por. 2019, 51-80].
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pewnego stopnia powtorzylo sig, ,,na naszych oczach”, w latach po roku 1989. Ale
tu, obok tradycyjnego kanonu literackiego resp. kulturowego, ktéry ,,daje” proces
edukacji zaréwno szkolnej, jak i uniwersyteckiej, pojawily si¢ nowe wzorce, ktore
zaczela ksztaltowad wlasnie kultura, resp. literatura popularna®. Sadzg, iz ta opinia
[Myrdzik, Karwatowska 2008, 52]:

Rzeczywisto$¢ konstruowana przez dyskurs kultury popularnej nie stanowi jednorodne-
go, zintegrowanego i wewnetrznie spéjnego systemu, lecz funkcjonuje jako rzeczywistosé
skrajnie sfragmentaryzowana®

jestinie jest prawdziwa. Jest w odniesieniu do wielu tekstow, w tym — niestety
takze i tzw. kultury, resp. literatury wysokiej; a zarazem nie jest, bowiem wciaz
pojawiaja si¢ teksty, ktdre staraja sie ukaza¢, iz owa fragmentaryzacja jest do prze-
famania. Zarazem te rozwazania pokazuja, iz cytowana wcze$niej opinia Stefana
Nowaka jest o tyle nieaktualna, iz po roku 1989 nastgpila gwaltowana zmiana
kanonu lektur, ktora, przy braku dyskusji wokot tychze tekstow, doprowadzila
do groznych zaburzen wlasnie w sferze ,kultury symbolicznej”, ale i ,,komuni-
kacji spotecznej”. Po prostu kolejne pokolenia zmienily lektury, zmienity takze
»zestawy symboli’, ktére ,weszty” do procesu komunikacji*. Zaczelismy — jako
nowe pokolenie — odwolywac si¢ do innych lektur niz pokolenie naszych rodzi-
cow; co gorsza, pewne teksty nalezace do kanonu lektur byly zastepowane innymi
tekstami. Konsekwencje tego procesu opisalem w dalszej czgsci artykutu.

Wskazane zagadnienia to jednak tylko skromny fragment czubka géry lodo-
wej. Celem niniejszych rozwazan jest wskazanie, czym naprawde jest kultura/
literatura popularna, i jakie jest jej znaczenie w zyciu duchowym spoleczenstwa.
Gora lodowa jest w tym wypadku konwencjonalne, a raczej banalne spojrzenie na
problemy;, jakie niesie ze sobg opis i analiza literatury/kultury popularne;.

Czy kapitalizm = szmira?

Na tak postawione pytanie (a raczej sugestie, iz kapitalizm implikuje szmire) —
jak stusznie zauwaza autor — prébowano znalez¢ odpowiedz juz od dawna™.

# Problemy te byly przedmiotem opisu i wstepnych rozpoznan m.in. w takich tomach, jak: Myrdzik, Karwa-

towska 2008; Wichrowska 2012; Biedrzycki, Bobinski, Janus-Sitarz, Przybylska 2014.

% To konkluzja rozwazan Dariusza Wadowskiego Konstrukcja rzeczywistosci a kultura popularna zamieszczo-
nego w tomie Myrdzik, Karwatowska 2008, 49-53. Podobny problem, ale w literaturze wysokiej, postawit ok.
roku 1905 Thomas Mann w dramacie Fiorenza, ktorego wspanialg inscenizacje ogladatem w latach bodaj 60.
na scenie kameralnej Teatru Polskiego w rezyserii Krystyny Skuszanki i ze scenografig Krystyny Zachwatowicz
(prapremiera 23 kwietnia 1964).

! Problem jest stary i postawil go w polskiej literaturze, chyba po raz pierwszy, Wiktor Weintraub w studium
Lacitiskie podtoze polskiej literatury XVI wieku [1977, 30-44].

2 Pytanie jest zle postawione, bowiem przypomina teze ekonomiczng o ztym pienigdzu, ktory zastepuje lep-
szy; jednak jej prawdziwo$¢ w ekonomii nie oznacza, ze jest poprawna w dziedzinie kultury, zwlaszcza, ze okre-
$lenie ,,szmira” nie jest ani nazwa, ani przedmiotem genologicznym [por. Skwarczyniska 1965, passim].
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Mysle, ze autor nie dostrzegt jednak pewnej tezy pochodzacej od G. W. E. Hegla
(zapewne jednak daleko starszej), a nastepnie przejetej przez Karola Marksa i roz-
winietej przez kontynuatoréw jego mysli, a dotyczacej proceséw alienacji [Hegel
1820; 1830; Marks 1844]>°. Wtasnie to ci ostatni polaczyli — nie ma watpliwosci,
iz blednie — ide¢ wiazaca si¢ z opisem pewnego stanu psychicznego (mozna od-
nalez¢ jego opisy u Petrarki* i Dantego, ale zapewne juz w epice zaréwno staro-
zytnej, jak i sredniowiecznej) z sytuacja ekonomiczng konkretnego czlowieka™.

Z tego punktu widzenia postrzegana chocby powies¢ Johanna Wolfganga
Goethego Cierpienia mtodego Wertera nabiera zupelnie innej wymowry, tak jak
i czgs¢ dorobku poetyckiego romantykéw, cho¢by u A. Puszkina, G. Byrona,
H. Heinego, A. Malczewskiego czy J. Stowackiego (przyklady na zasadzie pars pro
toto!). W tych dzielach méwi sie wlasnie o alienacji, braku mozliwosci porozumie-
nia, znalezieniu si¢ w sytuacji kryzysowej i fiasku komunikacji, co prowadzi do
zaglady. Ogdlniej sytuacje te opisali np. C. Norwid w wierszu W Weronie, a wcze-
$niej E. T. A. Hoffmann w Piaskunie®. Jednak pozostaje problem tzw. szmiry — to
nie jest poprawny termin, bowiem nie zawiera opisu, a oceng. Jednak nie mozemy
jej wigza¢ tylko z kapitalizmem, czyli — upraszczajac — wiekiem XIX. Wystar-
czy wskazaé znane satyry Ignacego Krasickiego Zona modna czy Chudego lite-
rata Adama Naruszewicza; obie wskazujg na ,kiepska literature”, ktéra zdobywa
rynek czytelniczy kosztem literatury o wyzszych ambicjach artystycznych i inte-
lektualnych. Warto jednak pamieta¢, iz Immanuel Kant zwracal uwage, ze to, co
nazywamy literatura popularna, z reguly odznacza sie... dobrym warsztatem oraz
niezlg znajomoscig przedmiotu, o ktérym opowiada®.

Jak sadzg, w omawianym artykule Szahaja tkwi jednak pewne zalozenie, ktdre
dotyczy zwigzkéw twierdzen badacza z pogladami m.in. Maxa Horkheimera

53

Por. D. Leopold, Alienation, w: Stanford Encyclopedia of Philosophy [on-line], CSLI, Stanford University,
30 sierpnia 2018 [dostep: 17.10.2019].

*  Warto wskaza¢, iz dzisiejsze lektury Petrarki na takg wlasnie interpretacje jego sonetéw do Laury zwracaja
uwage; ciekawa jest dygresja, jaka czyni Donna Leon w jednej ze swych powiesci, a nalezy podkresli¢, ze pisarka
ta gleboko wniknela nie tylko w muzyke wloska, ale i w literature, por. eadem, Zauroczenie, th. M. Fedyszak,
Warszawa 2019.

* W tym artykule nie ma miejsca na takie rozwazania, ale zwracam uwage, Ze tak prymitywne uproszczenie,
ktore polaczyto skomplikowane relacje psychiczne z doé¢ trywialnymi in summa kwestiami bytowymi, nic nie
wyjasnilo, natomiast stwarzajac pozdér wyjasnienia, tylko zaciemnilo caly problem. Opisy, jakie zawdzigczamy
antropologom, pokazuja, ze nie ma prostego iunctim pomiedzy sytuacja ekonomiczng a zyciem psychicznym
ijednostki, i grupy spoleczne;.

% Por. Lichanski 2007, II. 114-118 (analiza wiersza Norwida), idem 2018, 343-363 (analiza Piaskuna). W lite-
raturze wspolczesnej problem ten najdobitniej pojawit si¢ w tworczosci choéby K. I. Galczynskiego, T. Rézewicza
czy Z. Herberta, a z literatury obcej poza J. Joycem, H. Brocha.

7 Zostawiam domyslnosci czytelnika, gdzie Kant pisze na ten temat! Pozwalam sobie tylko wskazac, iz te roz-
wazania nie tylko cytowatem, ale i mozna je przyjac za definicje projektujaca whasnie literatury/kultury popular-
nej (nie masowej!). O$wieceniowi artyéci chyba po raz pierwszy wprowadzili rozréznienie pomiedzy literaturg
popularng a masowa; obaj poeci mieli na mysli te druga — Kant literature w rodzaju Kota w butach Ludwika
Tiecka czy moze Cierpieri mtodego Wertera Johanna Wolfganga Goethego.
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i Theodora W. Adorna oraz znang ksiagzka Dialektyka oswiecenia, szczegdlnie czescig
zatytutowang Przemyst kulturalny. Oswiecenie jako masowe oszczerstwo. Fakt, iz te
rozwazania powstaly ok. 1947 roku, nie ma wigkszego znaczenia, bowiem autorzy
opisuja pewne tendencje, ktore w tamtych doswiadczeniach maja swe korzenie.

Podstawowe zalozenia autoréw dotycza tego, ze kultura masowa (popularna)
przeksztalca sztuke w towar i degraduje jej wartos¢: standardized cultural goods
that are used to manipulate mass socjety into passivity [...] Culture today is infecting
everything with sameness [Horkheimer, Adorno 2002, 107, 129]*. Oto, jakie sa
konsekwencje:

i. Sztuka to towar.
ii. Kultura popularna, resp. masowa to jakas odmiana sztuki.
iii. Jej wartos¢ jako towaru zalezy od praw popytu i podazy.

Konsekwencje s3 do$¢ oczywiste — oto powinni$my oddzialtywaé badz na
popyt, badz na podaz; zasady rynkowe s3 tu dominantg. Powyzsze poglady uznaje
nie za opis sytuacji, ale za pewng propozycje, ktéra jednak moze by¢ bardzo
falszywa propozycja podejécia do tych zagadnien.

A zatem raz jeszcze nalezy zada¢ pytanie — czy ten opis jest poprawny? Sadze,
ze, jak poucza analiza zaréwno badan, jak i literatury przedmiotu — primo —
opis Horkheimera i Adorno jest falszywy, secundo — zaleznos$¢ kapitalizm =
szmira nie jest wcale tak prosta, a przypuszczalnie jest takze falszywa. Przyczyna
tego nie tkwi w gustach, jak zdaje si¢ sugerowa¢ autor. Tkwi ona daleko glebie;j:
w — tu zgoda z autorem — wrazliwosci estetycznej spoleczenstwa. Stwierdzam,
iz w gwaltownie zmieniajacej si¢ wrazliwosci estetycznej, a jej poczatkow trzeba
szuka¢ u schylku wieku XVII w stynnej Querelle des Ancienes et des Modernes,
a nastepnie w sporze klasykow z romantykami (oraz kolejnymi przemianami,
jakie zachodzity i zachodza! w obrebie estetyki)>.

Jednak byla jeszcze jedna przyczyna, a opisata ja najtrafniej Teresa Kostkiewi-
czowa [1996, 13]:

Miedzy Boileau a Burkeem dokonalo si¢ wiec co$ bardzo waznego: nastapilo naruszenie
utrwalonych od wiekow zasad budowania dyskursu jezykowego oraz bedacych ich funda-
mentem przekonan aksjologicznych. Dokonywaly si¢ tez subtelne, cho¢ bardzo istotne prze-
suniecia znaczeniowe pojec okreslajacych te przekonania. Kategoria wzniostosci — ze swoim
silnym nacechowaniem warto$ciujacym — miafa swoje naturalne miejsce i sens w tamtej ca-
tosci. Wyjeta z niej i poddana réznorodnym obrébkom semantycznym, czy ma co$ wspdlne-
go z tym, czym byla u swych zZrédel? Postugujac si¢ utrwalonym od wiekéw pojeciem w dzi$
tylko zrozumiatych kontekstach i znaczeniach, sprawiamy wrazenie naturalnej jednosci i cig-
glosci, gdy w istocie utrwalamy pomieszanie miar i jezykéw w dzisiejszej wiezy Babel.

% Sens tej wypowiedzi mozna rozumie¢ nastepujaco: ,,znormalizowane dobra kultury, ktére sa wykorzysty-
wane do manipulowania masowym spoleczenistwem [aby pozostalo ono] biernym [...] Dzisiejsza kultura zaraza
wszystko jednakowym [raczej: jednakowoscia]”.

¥ Poming literature przedmiotu jako oczywista!
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Jest to zarazem oczywiste i wazkie spostrzezenie. Oto wspomniana dyskusja
spowodowala to, o czym dwa stulecia p6zniej wspomniat Jézef Zycinski®. Nasta-
pita catkowita zmiana kryteriow oceny estetycznej: ipso facto — zmieniliSmy
kryteria filozoficznej oceny dziela (w sensie Hartmanna). Jeden tylko element,
jak sadze, pozostal bez zmian — formalny, resp. strukturalny opis samego dzieta.
Wyznaczajac pewne kryteria formalne opisu dzieta sztuki, Immanuel Kant polo-
zyt podwaliny pod catkiem nowe spojrzenie, rzeklbym prefenomenologiczne czy
raczej pod sposob opisu (ale nie oceny!) dzieta sztuki®.

Zacytowana opinia wyjasnia — przynajmmniej w pewnej mierze — jak to si¢
stalo, ze wrazliwo$¢ estetyczna ,spadla tak gwaltownie™?! Czgs$¢ przyczyn Szahaj
opisal, ale pominat kilka waznych kwestii. Podstawowe wiazg si¢ z wydarzeniemi
opisanymi juz przez Antonine Kloskowska i Teres¢ Kostkiewiczowa; dotyczy
to trzech faktéw, ktore przyniosta rewolucja przemyslowa ([i] nowa maszyna
drukarska oraz mozliwos¢ tzw. masowego druku) oraz...[ii] moze nie tyle podno-
szenia si¢ poziomu edukacji spoteczenstwa, ale poszerzenia sie grupy ludzi, ktorzy
umieli czyta¢; na te kwestie zwrdcil uwage m.in. Edward Berneys®. Trzeci wiaze
sie z czyms, co bylo (i jak wskazuje tekst Szahaja) jest wcigz niedostrzegane —
[iii] postugujemy si¢ nadal pojeciami, ktore stuzyly do opisu INNYCH [...] ,zasad
budowania dyskursu jezykowego oraz bedacych ich fundamentem przekonan
aksjologicznych”.

Wrazliwo$¢ estetyczna nie ,zmienila si¢” sama z siebie; po prostu wcigz
uzywamy tych samych zasad budowania dyskursu jezykowego, ale nie dostrze-
glismy, iz zmienily si¢ i one, i sposdb rozumienia tychze zasad, i wreszcie —
znaczen aksjologicznych, jakie z owymi zasadami sie 1acza. Jak sadze, tu tkwi
istota problemu; na kwestie te zwrocili uwage badacze, ktérych studia zlozyly
sie na tom Relacje miedzy kulturg wysokg i popularng w literaturze, jezyku

% Por. Zycinski 2013, 271: ,,zdanie deskryptywne stwierdzajace, ze obraz przedstawia jelenia na rykowisku,

moze zostaé zaakceptowane bez wzgledu na przyjmowang koncepcje fizyki” (dodam, takze z punktu widzenia
np. ikonologii — dop. J.Z.L.). ,,Status zdania aksjologicznego zwigzanego z tym samym obrazem jest jednak
zupelnie inny. Zdanie potwierdzajace, ze obraz przedstawiajacy jelenia jest «kiczem», implikuje teorie estetyki,
ktéra moze zosta¢ zakwestionowana przez oredownikow niewyszukanej sztuki bazarowe;j”. Jesli odchodzimy
od ,,sztywnego” pojmowania kanonu, wtedy zaczynamy inaczej ksztaltowac i ,,kulture symboliczng’, ale i ,,ko-
munikacje spoleczng”. Nastepuje zerwanie wspominanej wczesniej przez Stefana Nowaka ,cigglosci tradycji
kulturowe;j”. Obecnie, gdy mamy do czynienia z nowymi zjawiskami, jakie spowodowal Internet, sprawa ta
nabrala catkiem nowego wymiaru. Por. rozwazania Derricka de Kerckhove [1996; 2001], takze M. Kaminska,
Rzeczywistos¢ wirtualna jako ,,ponowne zaczarowanie Swiata” (2007) czy studia zawarte w tomach: Hyperkultur.
Zur Fiktion des Computerzeitalters (1996), Tekst, (w) sieci (2009), Zwigzki i rozwigzki. Relacje kultury i literatury
popularnej ze starymi i nowymi mediami (2012).

¢t Swiadomie wskazuje na tradycje siegajace jeszcze XVIII wieku, a nie na tradycje formalno-strukturalng,
bowiem ta druga jest oczywista; jednak w odréznieniu od propozycji Kanta (z nig wigzatbym propozycje W. Di-
beliusa) tradycja formalno-strukturalna (obojetnie w jakim ujeciu) de facto do$¢ niewiele méwita o dziele, tylko
o jego ksztalcie. Stad proby A. Greimasa z jednej, a W. C. Bootha (i new criticism) z drugiej strony, aby jednak
stwierdzi¢ co$ wiecej na temat samego dziela i jego semantyce.

2 Por. Kloskowska 2006; Berneys 1928.
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i edukacji®®, ale nie dostrzegliSmy wtedy problemu, na ktéry zwrdcila uwage
wlasnie Kostkiewiczowa. Problemem jest zatem postawienie pytan aksjologicz-
nych, ktoére lezg u podstaw systemu edukacyjnego, a nie rozwazanie, jakie winny
by¢ np. kanony lektur. Osobnym zagadnieniem jest pytanie o to, czy faktycz-
nie systemy aksjologiczne ulegly zasadniczym zmianom, ale nie jest to teraz
problem, ktéry chce rozwigzac®.

Tych wszystkich kwestii Andrzej Szahaj nie dostrzegl, co powoduje, ze jego opis
sytuacji staje siec mocno watpliwy. Jak sadze, do tychze rozpoznan mozna dodaé
jeszcze jedno, tez przez badacza niedostrzezone: oto juz od konca XIX wieku coraz
wigksze ,znaczenie” zdobywa tzw. literatura jarmarczna (ktéra pojawila sie wraz
z nowoczesng technika drukarska juz w wieku XVI)® i cho¢ jej poziom nie jest
wysoki, to przeciez zaspokaja zapotrzebowanie na takg wlasnie literature, ktora
jest typowa literaturg masowa®.

Poniewaz rozwdj i literatury masowej, i literatury popularnej jest w zasadzie
dobrze opisany®, przejde do innych kwestii, ktére z reguly sg przemilczane.
Problemem, ktory tylko zasygnalizujg, jest rOwnoczesny rozwdj wtornego rynku,
ktory okreslitbym jako ,dokumentowanie produkcji wydawniczej” (m.in. kata-
logi wydawnicze, ale i specjalne pisma w rodzaju ,Rocznika Literackiego” badz
»Ksigzki” — dzi§ ,Nowe Ksigzki” — a tez dzialy recenzji w tygodnikach lub
miesi¢cznikach, rzadziej w gazetach codziennych)®. Przyklady czerpie oczywi-
$cie z Polski, ale dotyczy to wigkszosci krajow. Czes¢ z tych wydawnictw, po roku
1989, znikneta — przy catkowitym milczeniu $rodowiska literackiego i nauko-
wego (a jesli byly protesty, to zostaly kompletnie zlekcewazone).

63

Por. Relacje miedzy kulturg wysokg i popularng w literaturze, jezyku i edukacji, B. Myrdzik, M. Karwatowska
(red.), Lublin 2008.

Sadze, ze nie; jednak dyskusja powinna by¢ przetozona w inne miejsce!

65 Por. Zabski 1993; takze Gemra 2014, III. 137-167. Zreszta w ogole tomy z serii Slaskie pogranicza kultur,
t. 1-3 (2012-214) przynosza nie tylko wskazany tekst Anny Gemry, ale i inne studia poruszajace podobne za-
gadnienia. Por. takze przyp. nastepny.

% Mozna wskaza¢ zreszta na takie zjawiska, jak m.in. kalendarze, modlitewniki, $§piewniki czy kancjonaly,
ktore odpowiadaly na bardzo rézne potrzeby rynku czytelniczego, por. Ratajczak 2018-2019/2020. Czy tzw.
rozrywka, jakg proponuje nam m.in. TV, ,,zastgpita” kulture, resp. literature jarmarczna, jest pytaniem, ktdre
powinno sta¢ si¢ tematem osobnych badan. Jednocze$nie zwracam uwage, iz tak postawiony problem badawczy
dzieli odbiorcéw kultury wedle arbitralnych kryteriéw — na stawiajacych tekstom kultury wysokie wymagania
estetyczno-aksjologiczne i takich, ktorzy takich wymagan nie maja. Co moze by¢ bardzo powaznym bledem
metodologicznym!

¢ Wymienie, w zakresie literatury popularnej, np. Stownik... pod red. T. Zabskiego [2006]; przeglad literatury
w Mazurkiewicz 2019, 51-80. Jesli chodzi o literature/kulture masowa, to warto wskaza¢ takie opracowania, jak
m.in. wspominana juz ksigzka Ktoskowskiej [2006] czy chocby studium T. Gobana-Klasa Media i komunikowa-
nie masowe, Warszawa—Krakow 1999 (lub kolejne wydanie), Ze poming znane studium Noéla Carrolla [2011].
% Tylko 1za si¢ w oku kreci, gdy wspomni sie nie tylko ,,Rocznik Literacki” ale ,Wiadomosci Literackie”, ,Mie-
siecznik Literacki”.. I komu przeszkadzato ich istnienie?! Przeciez mozna bylo, zwlaszcza ,,Rocznik Literacki’,
przenie$¢ do Internetu; i jakze bytby potrzebny.
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Wskaze jeszcze na dodatkowe zjawiska, ktore dotknely nas po roku 1989
[a ktore z reguly sa przemilczane, gdy opisujemy stan obecny kultury®]. Masowa
likwidacje ksiegarn (w dzielnicy, w ktdrej mieszkam, ocalata bodaj jedna, ale
z klasyczng ksiegarnig ma juz niewiele wspdlnego)™, takze z literaturg obcoje-
zyczng, a gléwnie — zamkniecie tzw. wzorcowni (przypominam, iz prezento-
wala ona literature naukows, w tym niskonakladowg!) w PKiN-ie. Ksiegarnia im.
B. Prusa w Warszawie jej nie zastapila, a o internetowych , ksiegarniach” wole si¢
nie wypowiadac¢ (to zreszta $wietny temat, ale na odrebny artykul!)”’.

Nastepny problem to fakt, iz ksigzka nie jest towarem jak wodka czy masto’;
jesli chcemy zadbac o poziom wrazliwosci estetycznej, to odrzucenie tej blednej
wizji jest nieuchronne. Ale, czy w tzw. goracych mediach (gtéwnie radio i TV,
znéw Internet pozostawiam na uboczu, bo to osobny temat) sg jakie$ audy-
cje zwigzane z — nie zawaham sie uzy¢ tego okreslenia — propaganda ksiazki
(w dobrych godzinach emisji?!)? I to kolejny problem i kamyczek do naszego
ogrodka, m.in. my, nauczyciele akademiccy, krytycy musimy zmieni¢ jezyk
moéwienia o literaturze i kulturze. To, co chcemy powiedzie¢, ma zainteresowac
odbiorce, a nie by¢ popisem naszej wiedzy akademickiej.

Na marginesie, zauwazmy, Ze poza bodaj dwoma pismami zajmujgcymi si¢
ksigzkami (,,Nowe Ksigzki” oraz ,,Ksigzki”) opinie na temat ksigzek w tzw. tygo-
dnikach sg dos¢ zalosne, a 0 powaznych dyskusjach mozna tylko pomarzy¢ ,,szarg
godzing zmierzchu”. To zresztg kolejna niedotknigta przez autora kwestia”.

Wskazuje na powyzsze problemy, bowiem w omawianych sprawach zmiany
mozna wprowadzi¢ ,,od reki”. Cho¢by w TV publicznej, gdzie powinien pojawi¢

% Nawiasem mowigc, takie ogolne okreslenie jest szalenie nieprecyzyjne, bowiem faczy DWIE kwestie: opis ma-

terialny (a ten jest zupelnie poprawny) z opisem recepcji (to z nig jest kiepsko, ale — i tu lezy sedno problemu —
z jakiej perspektywy analizowanej?!). Bo i ona nie wyglada az tak dramatycznie. Jak sadzg, problem tkwi w czym$
innym — w tym, Ze kultura zostata sprowadzona do bardzo ,naskérkowego” jej odbioru, do swoistego ,zalicza-
nia” dziet kultury na zasadzie: ,,Capri — widziatam(em)” i pod ,,capri” nalezy ,,podtozy¢” ksiazke, film, koncert itp.
70 Zabawne, ze na osiedlu, ktérego nazwa zobowiazuje — ,,Zoliborz Artystyczny” — jak dotad nie ma ani jed-
nej ksiegarni, ani... biblioteki. Ze o domu kultury nie wspomne! Tym, ktérzy wskaza mi EMPIK, odpowiem, ze
to nie jest ksiegarnia, tylko sklep, w ktérym m.in. sprzedaje sie ksigzki (zreszta i jego tez nie ma).

7! Podstawowa kwestia dotyczaca ksiegarn internetowych — sam z nich korzystam z wielka dla siebie korzy-
$cig, ale musze wiedzie¢, czego szukam, a mozliwos¢ ,obejrzenia” czy ,,przekartkowania” ksigzki de facto nie ist-
nieje. To, ze moge to zrobi¢ np. na stronie wydawcy, tylko wydluza czas poszukiwania interesujacej mnie pozycji
(gdy nie szukam konkretnej pozycji czy autora, ale chce znalez¢ po prostu ,,co$” do przeczytania).

72 Gdy w latach 80. XX w. pracowalem w bibliotece Uniwersytetu Krélewskiego w Uppsali, po raz pierwszy
zetknalem sie ze sprzedazg ksigzek w supermarkecie, ale nie ,,z p6tek’, tylko z ,,palety” — co zrobito na mnie
ogromne wrazenie. Teraz taki widok w naszym marketach juz mnie nie dziwi, tylko raczej napawa pewng me-
lancholig (i wbrew pozorom nie sg to tylko tzw. czytadta, ale cz¢sto m.in. albumy oraz tzw. literatura powazna).
7 Wskaze tu na przygotowany na Kongres Dydaktyki Polonistycznej tom ,Forum Artis Rhetoricae’, w kt6-
rym pojawia si¢ m.in, obszerna informacja o serii wydawniczej, ktérej inicjatorem i wydawca jest Jozef Maria
Ruszar, por. Instytut Literatury a wspélczesna szkota, ,Forum Artis Rhetoricae” 2019, 4 (59), s. 124-154. Jako$
nie zauwazylem, aby ,,uruchomiona” przez Ruszara ,,Biblioteka Pana Cogito” byla przedmiotem — poza okazjo-
nalnymi i umieszczanymi z reguty w niskonakladowych pismach informacjami — jakich$ szerszych oméwien
czy dyskusji.
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sie program, w ktérym omawia si¢ nowosci wydawnicze z réznych dziedzin (takze
fachowych, w tym technicznych). Pamigtam taki program z TV szwedzkiej i musze
przyznaé, iz petnit on nie tylko funkcje informacyjng o nowosciach, ale i wypetniat
dobrze funkcje edukacyjna (te ostatnig w sposdb nienarzucajacy sie). Wystepowali
w nim nie celebryci, a np. pracownicy ksiegarn, bibliotekarze, specjalisci w dzie-
dzinach, z ktérych ksigzki byly omawiane. I — czy musze dodawaé? — program
byt nadawany w ,,okolicach” gléwnego wydania wieczornego dziennika.

Kolejng sprawa jest polityka w zakresie ttumaczen; tu przeciez jest juz
kompletny chaos. Autor, znéw stusznie, podnosi problem coraz mniejszej liczby
dobrych redaktoréw w wydawnictwach. Wynika to znéw z potraktowania rynku
ksigzki jak rynku samochodéw lub parowozdéw. Jako osoba do$¢ dobrze znajaca
rynek ksiegarsko-wydawniczy z czaséw PRL (nie twierdze, ze byl on dobry), ale
to m.in. wlasnie redaktorzy jakos ,,sterowali” wlasnie tym, co wchodzilo na rynek
i z reguly byly to decyzje trafne. Obecnie za§ dominuje zysk i dopdki tego nie
zmienimy, tekstow takich, jak prof. Szahaja, bedzie coraz wigcej.

Zatem — zgoda — kapitalizm (zostannmy przy tej nieprecyzyjnej formule) raczej
»popiera” szmire niz literature, ktéra wymaga wysitku intelektualnego od czytel-
nika. Wigze sie to jednak z co najmniej kilkoma przyczynami. Pierwsza to tempo,
jakie przyjelismy w naszym zyciu. Czytanie dla przyjemno$ci wymaga wolnego
czasu, a tego jest coraz mniej. Pojawiajace si¢ ostatnio wypowiedzi a propos lektury
ksigzek naszej najnowszej noblistki nie musza wynika¢ z obojetnosci na jej doro-
bek, a raczej... z braku czasu, jaki gnebi coraz wieksza grupe ludzi. Uwazna lektura
raportéw na temat czytelnictwa pozwalala skonstatowac, iz najwiekszymi grupami
czytelnikéw sa dzieci i mlodziez do ok. 24-25 roku zycia (UWAGA: tu dominuja
lektury obowigzkowe badz lektury zalecone do przeczytania w ramach programow
studiéw) oraz osoby bedace juz na emeryturze (bo maja czas)™.

Druga przyczyna wplywajaca na poziom czytelnictwa jest model zycia,
w ktorym ewentualne dyskusje na temat ostatnich lektur sg wlasciwie nieobecne.
Takze proby podjecia takich rozméw szybko osiagaja poziom, w ktérym mozna
zacytowac slowa Osta ze Shreka — ,,i zapada takie niezr¢czne milczenie”

Trzecia przyczyna to fakt, ze prowadzone przez politykéw, a czesto i badaczy,
»dyskusje” na temat warto$ci konkretnych dziet literackich, z reguly obnazajg ich
niewiedz¢ na temat, o ktérym si¢ wypowiadaja oraz zniech¢caja do lektury jako
zajecia, ktoére nie daje zadnych znaczacych ,,zyskow” (nawet w zakresie rozwoju
duchowego, cokolwiek to znaczy).

Czwartg jest nadmiar ekranizacji réznych dziel literackich, czesto, z przyczyn
oczywistych (wymogi dziela filmowego), kfadacych wielki nacisk na akcje, a tzw.
glebsze tresci sg spychane na margines, albo podane tak, ze tylko dobra znajomos$¢

7 Tu konieczne sg badania o charakterze poréwnawczym, zwlaszcza jedli chodzi o dzieci i mlodziez, a lektury
obowigzkowe (szkolne i uczelniane) powinny by¢ inaczej traktowane w takich badaniach.
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ksigzki pozwala w pelni zrozumie¢ to, co ogladamy na ekranie. Najprostszym
przykladem niech bedzie ekranizacja powiesci C. S. Lewisa, Lew, czarownica
i stara szafa, w ktorej bitwa u brodu Beruny w powiesci zajmuje okoto 2-3 strony,
a w ekranizacji ok. 20 minut i w sposdb, w ktory watpig, aby sam pisarz akcepto-
wal. To samo dotyczy takze Wiadcy Piericieni; ale s to kwestie znéw do osobnych
rozwazan (problemy, jakie si¢ nasuwaja, dotycza tego, czy bedziemy opisywa¢
i analizowac ekranizacje powiesci, czy samoistne dziela filmowe, dla ktérych
powiesci byly tylko pretekstami)”.

Wreszcie poziom czytelnictwa zwigzany jest z faktem, ze swoista ,moda na
intelektualizm” zanika, bo nie umiemy badz nie staramy sie, aby to, co méwimy
do stuchaczy radia czy widzéw TV (Internet pomijam, bo to osobny problem)?,
bylo po prostu interesujace. Bo najczesciej nie jest.

Na zakonczenie tej czgsci dodam, jak sadze, istotng uwage. Jako uczestnik
spotkan fanowskich typu Polcon (za co jestem bardzo wdzieczny organizatorom)
wiem, ze proba ,,zanudzenia” stuchaczy moze skonczy¢ sie dos¢ niemile; oni przy-
chodza na spotkanie ze mng, bo chcg sie czego§ NOWEGO dowiedzie¢ na temat
tego, co do$¢ dobrze znaja, ale podejrzewaja, ze co$ w toku lektury pomineli.
I wyjasnienia tego oczekujg (zeby nie powiedzie¢ — zadaja) ode mnie i musze
im tej WIEDZY dostarczy¢. Ale, o czym trzeba pamigtaé, wlasnie uczestnicy
spotkan fanowskich sa na pewno namietnymi czytelnikami ksiagzek. I wtasnie
to nas laczy — milo$¢ do ksiazek i wielokrotnie potrafimy rozmawia¢ cytatami
z ulubionych lektur! Czy poza nami kto$ to jeszcze potrafi i kogos to jeszcze bawi?!

Dyskusja, czyli o manipulacji

To, co zostalo dotad stwierdzone, to przeciez tylko dozwolona w nauce rézni-
ca pogladéw, pewien oczywisty dla badaczy i znawcow skrét mysli itd. A jednak
moim zdaniem mamy tu do czynienia raczej z nie§Swiadomg manipulacja, ktorej
przyczyna lezy w ,,nienazwaniu Zrédet inspiracji metodologicznej”. O ile kwestie
poruszone w zwigzku z tekstem Cypriana Mielczarskiego dotyczyly problemoéw
argumentacji i rozumowan, o tyle mamy tu do czynienia z problemem odmien-
nym. Oto autor, z pewnego punktu widzenia (ktéry, moim zdaniem nie zostat jed-
noznacznie wyeksplikowany!), ma absolutna racje. Jednakze jako badacz pominat

7> Problem ten wcale nie jest ani prosty, ani banalny, bowiem wystarczy przywota¢ cho¢by przyktad dwu ekra-
nizacji Wojny i pokoju L. Tolstoja, jakie przygotowali np. K. Vidor (1956) i S. Bondarczuk (1966); literature
teoretyczng pomine, acz jest ona obecnie bardzo obszerna (zwlaszcza, ze trzeba inaczej ocenia¢ ekranizacje,
a inaczej adaptacje filmowa).

76 Czynie to po raz kolejny, nie Zeby uciec od problemu, ale to jest medium, ktdre nieco w tej dziedzinie robi
(tzn. robig to konkretni ludzie, ktorzy to medium umieja wykorzysta¢). Tu jednak mozna zrobi¢ daleko wigcej,
m.in. otwarte wyklady uniwersyteckie (tu pojawia si¢ jednak problem prawny, gdy bedzie si¢ wykorzystywac
fragmenty np. filméw czy spektakli teatralnych, koncertéw itd.). Zatem Internet to takze powazne problemy
ochrony praw autorskich, takze osob, ktére zgodzg si¢ swoje wyklady ,,upubliczni¢”. Jednak jest to do rozwigzania.
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inne punkty widzenia (m.in. badania Antoniny Kloskowskiej) oraz przyjal pewne
zalozenia dotyczace spoleczenstwa.

Zwracam uwage, iz zostalo ono przez niego potraktowane jako pewna bierna
masa, ktdrg jakies sity (w tekscie nienazwane, ale mozna je zidentyfikowa¢, odwo-
tujac sie badz do dawnego studium Edwarda Bernaysa na temat propagandy, badz
do nowszej pracy dotyczacej narcyzmu wspolczesnej kultury czy nawet szerzej —
spoleczenstwa) dos¢ swobodnie steruja [Berneys 1928; Lasch 2019]. Warto tu
przywola¢ uwage Bernaysa [1928, 9]:

The conscious and intelligent manipulation of the organized habits and opinions
of the masses is an important element in democratic society. Those who manipulate this
unseen mechanism of society constitute an invisible government which is the true ruling
power of our country. We are governed, our minds are molded, our tastes formed, our
ideas suggested, largely by men we have never heard of. This is a logical result of the way
in which our democratic society is organized. Vast numbers of human beings must co-
operate in this manner if they are to live together as a smoothly functioning society. Our
invisible governors are, in many cases, unaware of the identity of their fellow members
in the inner cabinet. They govern us by their qualities of natural leadership, their abili-
ty to supply needed ideas and by their key position in the social structure. [Swiadome
i inteligentne manipulowanie zorganizowanymi nawykami i opiniami mas jest istotnym
elementem w spoleczenstwie demokratycznym. Ci, ktérzy manipulujg tym niewidzial-
nym mechanizmem w spoleczenstwie, stanowig niewidzialny rzad, ktéry jest prawdzi-
wym wladca sily naszego kraju. JesteSmy rzadzeni, nasze umysly sa formowane, nasze
smaki / gusta tworzone, nasze idee sugerowane, w duzej mierze przez ludzi [o ktérych]
nigdy nie styszatem. Jest to logiczny rezultat / skutek sposobu, w jaki nasze demokratycz-
ne spoleczenstwo jest zorganizowane. Ogromna liczba ludzi musi wspétpracowa¢ w ten
sposob, jesli maja zy¢ razem jako sprawnie funkcjonujace spoleczenstwo. Nasi prezesi
sa niewidoczni, w wielu przypadkach nieswiadomi tozsamosci swoich kolegéw postow
w wewnetrznym gabinecie. Oni rzadzg nami dzieki cechom naturalnego przywodztwa,
ich zdolno$ciom do dostarczania potrzebnych pomystéw i dzieki swojej kluczowej pozy-
cji w strukturze spotecznej].

A zatem sprawa wyglada nieco inaczej, niz przedstawit to Andrzej Szahaj. Oto,
jak sugeruje Bernays, a takze i Lasch, spoleczenstwo jest manipulowane, a obraz,
jaki przedstawia w przywolanym na poczatku tekscie, to wiasnie wynik owej
manipulacji. Swiadomej, bowiem rozwazania Maxa Horkheimera i Theodora
Adorna [2002] wyraznie na to wskazuja.

Zatem mamy do czynienia z powaznym bledem metodologicznym i to wielo-
rakim. Pierwszy wiaze si¢ z opisem sytuacji spolecznej i podstaw technologicz-
nych (wraz z konsekwencjami) rozwoju oraz zmian, jakie zaszly w spoleczenstwie
(pominiecie rozwazan Kloskowskiej). Drugi ma zwigzek z przemilczeniem pogla-
dow M. Horkheimera i T. Adorna, ktérzy zaproponowali, aby postrzega¢ wytwory
kultury jak towar. Trzeci dotyczy pominiecia kwestii, na jakg zwrdcil uwage
Edward Bernays, a mianowicie $wiadomym manipulowaniem spoteczenstwem.
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Kwestie te omowil m.in. Bernd Wirkus, ktéry wlasnie wskazal Bernaysa jako
badacza przywolujacego pejoratywne rozumienie pojecia manipulacji [Wirkus
2001, V.930-945].

Co robié¢, czyli konkluzje?

Latwo narzekac¢, ale co trzeba zrobi¢? Jak sadze, nie az tak wiele — raczej deli-
katnie zmienic to, co juz jest. Pierwszoplanowg kwestig jest zmiana stosunku do
bibliotek publicznych i bibliotekarzy. Biblioteki muszg sta¢ si¢ na powr6t placow-
kami, w ktoérych bedzie mozna nie tylko wypozyczy¢ lub przeczyta¢ ksigzke, ale
takze spotka¢ ciekawych ludzi (proponuje powrét do spotkan autorskich, odczy-
tow itd.). Innymi stowy, biblioteki muszg dosta¢ pienigdze na organizacje tego
typu imprez. By¢ moze we wspdtpracy z np. szkolami, uniwersytetami; jest spora
grupa emerytowanych pracownikow nauki, ktorzy zapewne chetnie wlaczyliby
sie w tego typu programy o charakterze edukacyjnym (finansowanie moglyby
wzig¢ na siebie uniwersytety, pod warunkiem, iz tego typu dzialalnos¢ miataby
»przelozenie” na ocene parametryczng uczelni)””. Takie programy moglyby zasta-
pi¢ z pozytkiem tzw. otwarte wyklady, bowiem mogtyby stanowi¢ dobre wsparcie
zaréwno edukacji szkolnej, jak i tzw. permanentnej (bardziej podporzadkowane
autentycznym potrzebom i zainteresowaniom odbiorcéw dzigki sugestiom ptyna-
cym nie tylko ze strony szkol, ale srodowisk nauczycieli, kierownictw badz pra-
cownikéw korporagji itp.).

Jak sadze, mozna takze pomysle¢, aby do tego typu programoéw wlaczy¢ inne
instytucje, dla ktérych wspieranie takich dzialan pozwalatoby choc¢by na odpisy
podatkowe. Mozna rozwazy¢, czy i centra handlowe, szczegolnie w tzw. wolne
niedziele, nie moglyby zaproponowac tego typu spotkan o charakterze eduka-
cyjnym (polaczonych z jakimi§ wystawami nowosci wydawniczych, projekcjami
itd.)”. Oczywiscie i one musialyby miec z tego zysk w postaci np. odpiséw podatko-
wych (podobna dziatalnos¢ jest zreszta prowadzona, ale dotyczy z reguty promociji
firm; a moze promowa¢ edukacje, wlaczy¢ w to organizacje fanowskie itd.).

Skoro juz zjedlismy ,zabe kapitalizmu’, to postarajmy si¢, aby byta ona
»smaczna’. Innymi stowy, zacznijmy mysle¢ pozytywnie, co mozna zrobi¢, wyko-
rzystujac narzedzia, jakie tenze kapitalizm ma. I jeszcze jedno — poniewaz
biore udzial w takich grantach, to sugerowatbym, aby zerwa¢ wreszcie z zasada,
ze ksigzki, ktore powstajg w ramach czesci z nich, nie mogg trafi¢ do sprzedazy
komercyjnej. Gdyby byta wzorcownia, przynajmniej tam mozna by je cho¢

77 To kolejny element kompletnie niezauwazony w reformie nauki, a szkoda.

Jak zauwazylem, takie spotkania odbywaja sie, i cieszg si¢ duzym zainteresowaniem. Zatem ich poszerzenie,
wprowadzenie cykliczno$ci spotkan itp. jest jak najbardziej mozliwe, szczegélnie, ze w tzw. wolne niedziele wiek-
sz0$¢ centrow jest i tak otwarta (restauracje i kina!). Nie ma, jak sadze, przeszkod, aby takie spotkania odbywaly
sie nie tylko pod patronatem wydawnictw, ale i np. wyzszych uczelni.

78
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zobaczy¢! A wspominam o tym dlatego, Zze m.in. w ramach takich grantéw przy-
gotowujemy opracowania na temat literatury/kultury popularnej, a takze takiego
zagadnienia jak mitologizacja w kulturze i literaturze (juz niekoniecznie wytacz-
nie popularnej, resp. masowej). Jednak tzw. szeroka publicznos¢ (ale i duza czesé
srodowiska naukowego takze!) nie ma szans dowiedziec si¢ o nich, o ile nie bedzie
(a prawie na pewno nie bedzie) szuka¢ informacji o tych ksigzkach na stronach
WWW uniwersytetéw (a jest ich kilka w Polsce!).

Reasumujac, problem jest, ale mozna go rozwigza¢. Trzeba tylko istniejace
narzedzia rynkowe umiejetnie wykorzystaé, a nie narzeka¢, iz kapitalizm gene-
ruje szmire. Zwlaszcza, ze istnieje duza grupa badaczy, ktérzy probuja uporac sie
z tym zalewem ,,dobr kultury”. Jednak niewiele oséb wie o naszej pracy, a jeszcze
mniej chce kogokolwiek z nas zapyta¢ o jej wyniki. W jednym jeszcze zgadzam
sie z prof. Szahajem — im dluzej badania naukowe w zakresie kultury i literatury
popularnej beda niedostrzegane, tym gorzej bedzie dla kondycji intelektualnej
spoleczenstwa. Ale musimy na poczatek odrzuci¢ jedno btedne, nie tylko moim
zdaniem, zalozenie — podzial na kulture wysoka i niska”. Kultura jest caloscia
i tak powinni$my jg traktowaé, a pewne klasyczne wzorce, takie jak wyrazone
w idei platonskiej ,,pigkno” — ,,prawda” — ,,dobro” sa trwalym elementem czlo-
wieczenstwa. Ich odrzucenie obraca nas w barbarzyncéw, a tego powinnismy sie
wystrzegac.

Warszawa, 2019-10-17

Zamkniecie

Zastosowana w niniejszych rozwazaniach analiza retoryczna wskazuje na pewien
szerszy problem. Oto, czy chcemy rozwigza¢ jakie$ zagadnienie — oba artykuly
stawiajg powazne pytania — musimy bardzo wielkg wage przyklada¢ do kwestii
metodologicznych.

Zaczyna sie to od poprawnego okreslenia tematu dyskursu; jak sadze wska-
zalem, jak latwo obaj autorzy przeszli od podstawowych kwestii do spraw badz
marginalnych, badz wprowadzili pojecia wieloznaczne, a w swych dyskursach nie
zadali sobie trudu, aby je ujednoznacznié. Przedstawione w niniejszych rozwa-
zaniach problemy wyniknety takze z faktu, iz krytykowani autorzy postuzyli si¢
w swych rozwazaniach poréwnaniami jako istotnymi elementami swoich prze-
myslen. Stad oczywiste bledy rozumowania.

7 Postulowal to, jeszcze w polowie lat 60. XX w., méj Ojciec, $p. Stefan Lichanski, por. idem, Cienie i profile,

Warszawa 1967, passim.
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Po drugie — podstawowe pojecia, w tym retoryka w pierwszej czesci rozwa-
zan, a w drugiej — m.in. kapitalizm i szmira, nie zostaly w sposéb poprawny
zdefiniowane. Autorzy wykroczyli przeciw ,,regule Kanta” i mniemania oraz wiare
»podstawili” w miejsce wiedzy.

Wreszcie, przy tak skomplikowanych sposobach myslenia, jakie przedstawili
Cyprian Mielczarski i Andrzej Szahaj, jedynym dobrym narzedzie moze by¢
wylacznie nauka o status. Ona pozwala na dookreslenie przedmiotu naszych
rozwazan i to rozpatrywanego z réznych punktéw widzenia.

Osobng kwestig jest mieszanie réznych metodologii w odniesieniu do bada-
nych zagadnien. W tym wypadku mamy do czynienia z — w pierwszej czesci
rozwazan — mieszaniem wiedzy na temat interpretacji zrédel antycznych, ale
z perspektywy wspolczesnych analiz podobnych, ale nie identycznych kwestii.
W czesci drugiej okazalo sig, iz autor ,,podstawil” pod opis relacji ,,kapitalizm”
(cokolwiek znaczy to pojecie!) — ,szmira” (raczej literatura popularna czy
masowa, co nie zostalo jasno sprecyzowane) wygodne dla wlasnego dowodzenia
rozumienie obu poje¢, zapominajac o ich uwiklaniu w filozofi¢ w wydaniu Hork-
heimera i Adornea.

Chce ponownie powtérzy¢é uwage, iz nasza obecna wiedza jest bardzo
obszerna; jednak wymusza to duzg ostroznos¢ w dwu wypadkach. Po pierwsze
w przywolywaniu przykladow historycznych, ktore maja postuzy¢ do opisu badz
tylko by¢ pomocne w opisie problemow, jakie nas dzisiaj drecza®. Najbardziej
klopotliwe za$ jest, gdy w sposdb dos$¢ swobodny, bez sprecyzowania zakresu
pojecia, wprowadzamy je jak np. tekst kultury, nie zauwazajac, iz wkraczamy na
bardzo grzaskie i wcale nieoczywiste dla wszystkich terytoria. W tym wypadku
mieszamy wiedze na temat historii oraz dziet historiograficznych z wiedza
o dzietach literackich, filmowych, grach wideo itd. Co gorsza, nie zauwazamy, ze
w wielu tekstach kultury (ale z wylaczeniem dziet stricte historycznych i z histo-
rig zwigzanych) wchodzimy na teren interpretacji wydarzen historycznych®. Te
same uwagi dotyczg kwestii poruszonych w czgsci drugiej niniejszych rozwazan,
gdy omawiajac np. kwestie ,,szmiry”, nie dostrzega si¢, ze mialy one swe histo-
rycznie okreslone antecedencje.

Innymi stowy, w niniejszym studium staralem si¢ pokazaé, ze by¢ moze
w sposob niezamierzony, ale jednak, autorzy nie unikneli manipulacji, ktérej
istotg stal si¢ brak precyzji w definiowaniu i problemu(éw) badawczego(ych),

% T znéw powtdrze — niniejsze rozwazania pokazuja, jak grozne jest postugiwanie sie pojeciami, ktore, jak

wiadomo, z biegiem czasu zmienity swe zakresy znaczeniowe; co wiecej — zostaly ,,uwiklane” w nowe interpre-
tacje filozoficznie okreslone.

81 Szczegolnie jest to widoczne w grach wideo (ale takze zachodzi to w utworach literackich nawigzujacych
do wydarzen historycznych, ze wskaze tylko ,wyswiechtany” przyklad nieustannej dyskusji wokdt Trylogii badz
Faraona czy Bolestawa Chrobrego), gdy przedstawiamy jednoczesnie fakty i ich interpretacje, nie wskazujac,
w ktérym miejscu mieszamy obie plaszczyzny!
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i do$¢ swobodnym operowaniu pojeciami, ktore nie tylko nie sg synonimiczne
ani salva signifitate, ani salva veritate, ale, co gorsza, niejako z definicji sa wielo-
znaczne. Zarazem, jak sadze, udalo sie, cho¢ marginalnie, pokazaé, jak fatwo
takze nam badaczom naruszy¢ porzadek wywodu naukowego i doprowadzi¢ do
niezamierzonej przeciez jego niejasnosci.

A zatem, nim przystagpimy do rozwazan tych kwestii, ktore sg przedmiotem
dociekan przywolywanych autoréw, trzeba najpierw poprawnie okresli¢, o co nam
chodzi*. Przypomne tez, iZ naszym patronem jest Hermes, a znany jest z umiejet-
nosci zwodzenia i oszukiwania. Oddajac mu nalezng cze$¢, pamigtajmy, ze takze
nasza patronka w tym postepowaniu powinna by¢ Pallas Atena; a ona zawsze zada
szukania idealu platonskiego: prawdy i piekna. I to takze ma by¢ naszym zamia-
rem, w przeciwnym razie staniemy sie celem drwin Hermesa.

Warszawa, 2020-02-26
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ANALIZA INFORMACJI W MEDIACH POLSKICH
| ROSYJSKICH W DNIU ODEBRANIA NAGRODY NOBLA
PRZEZ OLGE TOKARCZUK!

Streszczenie: W niniejszym eseju skupiono si¢ na wydarzeniach zwigzanych z ostatnim przyzna-
niem Nagrod Nobla. Od 7 pazdziernika 2019 roku rozpoczeto oglaszanie nazwisk laureatéw Nobla
w szesciu dziedzinach. W tym roku, wyjatkowo, przyznane zostaly dwa literackie Noble. Zalegla
nagrode za 2018 rok, nieogloszong z powodu skandalu obyczajowego w komisji przyznajacej wyréz-
nienie, otrzymata Olga Tokarczuk. To pierwszy literacki Nobel dla Polki od 23 lat, gdy w 1996 roku
dostata go Wistawa Szymborska. W 2019 roku przyznano t¢ nagrode austriackiemu pisarzowi Pe-
terowi Handke. W zwiazku z otrzymaniem nagrody przez polska pisarke, w mediach, zwlaszcza
polskich, temat ten pojawiat sie bardzo czesto. W niniejszym artykule postanowiono dokonac¢ kry-
tycznej analizy mediéw, wykorzystujac rozne zrodla internetowe zaréwno z mediéw polsko-, jak
i rosyjskojezycznych.

Stowa kluczowe: krytyczna analiza mediéw, Nagroda Nobla, Olga Tokarczuk.

Analysis of information in Polish and Russian media on the day
of receipt of the Nobel Prize by Olga Tokarczuk

Summary: This essay focuses on recent events related to the Nobel Awards. From October 7,
2019, Nobel prize laureates were announced in six subjects. Exceptionally, that year there were two
Nobel prizes awarded, due to the sexual assault scandal in 2018. The postponed award for 2018,
unannounced due to the scandal, was awarded to Olga Tokarczuk. This is the first literary Nobel
for a Pole in 23 years, since Wislawa Szymborska’s was announced it in 1996. For 2019, this prize
was awarded to the Austrian writer Peter Handke. Due to awarding a Polish writer, this topic
appeared very often in the Polish media. The author of this essay decided to make a critical analysis
of the media, using articles from various online sources from both Polish-language and Russian-
language media.

Keywords: Critical Media Analysis, Nobel Prize, Olga Tokarczuk.

! Praca powstala w ramach zajg¢ na temat Krytyka mediow prowadzonych na Uniwersytecie Warszawskim

w roku akademickim 20019/2020, od Redakgji.

ANALIZA INFORMACJI W MEDIACH POLSKICH | ROSYJSKICH...

49



Wstep

Po uroczystosci rozdania Nagrod Nobla, w mediach, a zwtaszcza w polskich, poja-
wilo si¢ wiele nagléwkow dotyczacych udzialu Olgi Tokarczuk w tym wydarzeniu.
Polka zostata wyrézniona przez Akademie¢ Szwedzka Nagroda Nobla w dziedzinie
literatury za ,narracyjng wyobrazni¢”. W zwigzku z licznymi artykulami, ktore
pojawialy sie na biezagco od momentu ogloszenia laureatéw Nagrody Nobla, po-
stanowiono poddac je krytycznej analizie. Przede wszystkim skupiono si¢ na in-
formacjach, jakie pojawily sie w dniu rozdania nagréd (07.12.2019). Jednak, aby
dokonac¢ krytycznej analizy informacji, nalezy ustali¢, czym jest krytyczna analiza
mediow.

Stan badan

Krytyka mediéw sigga XIX wieku i polega na ocenie pracy dziennikarzy. Rozwdj
srodkéw masowego przekazu, a $cislej ujmujac filmu, sprawit, ze krytyce poddano
réwniez sposob, w jaki produkuje si¢ przekaz medialny. Wraz z nadej$ciem ery
Internetu, za pomoca ktdrego nie tylko ilo$¢, ale szybkos¢ przekazywanych infor-
macji wzrosla, krytyka sie zaostrzyla.

Krytyka mediéw odgrywa bardzo wazng role, poniewaz media podlegaja
stalemu zagrozeniu wykorzystania ich jako elementu propagandy. Jak pisze
Chomsky w jednym z tekstow ze zbioru Language and Politics:

Jednym ze sposobéw na kontrolowanie ludzkich mysli jest tworzenie pozoréw debaty,
bedac jednocze$nie pewnym, ze debata ta pozostaje w bardzo waskim zakresie; mowigc
wprost, musisz by¢ pewnym, ze obie strony uczestniczace w debacie zgadzajg si¢ z pewny-
mi zalozeniami, ktore stanowig wlasnie produkt systemu propagandy [N. Chomsky, Lan-
guage and Politics, C. P. Otero (ed.), Black Rose Books Ltd., Montreal & New York 1999,
s. 672].

Chomsky zwraca uwage na gléwne hipotezy zwigzane z krytyka mediow.
Media obecnie uzywane s3 przez wszystkie osrodki wtadzy. Wykorzystywana
jest manipulacja, retoryka oraz symulacja do osiggniecia celu, jakim jest pelne
kontrolowanie zachowan odbiorcéw. Dokonuje si¢ to poprzez sprzedaz odbior-
com okreslonych produktéw, kandydatéw np. politycznych czy pomysiow.
Do przyciagniecia oraz zatrzymania widzow wiekszo$¢ mediéw wykorzystuje
wywolywanie silnych emocji, uproszczen i przesady. Staly si¢ one czgscig wladzy
i systemu gospodarczego, a co wigcej przeistoczyty si¢ w kolejnego gracza, ktory
manipuluje informacjg do wlasnych celéw. Dziennikarze, ktérzy powinni pozo-
sta¢ bezstronni, podporzadkowuja sie rzadzacym. To sprawia, ze krytyka mediow
jest tak wazna i potrzebna do utrzymania demokracji.

Z pojeciem mediow silnie zwigzane jest pojecie komunikacji. Odpowiedz na
pytanie ,,czym sg studia nad komunikacjg?”, znajdziemy w pracy Bruce’a Smitha,
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Harolda Lasswella oraz Ralpha D. Caseya. Badacze twierdza, ze badania w tym
zakresie majg zrodla dociekan w osrodkach akademickich. Gtéwnym celem jest
znalezienie odpowiedzi na pytania: ,kto méwi?, co?, z wykorzystaniem, jakich
kanaléw komunikacji medialnej?, do kogo?, oraz jakie beda wyniki?” [Smith,
Lasswell, Casey 1946, 121]. A to przybliza nas do pojecia retoryki. Wayne
E. Brockriede w studium Dimensions of the Concept of Rhetoric okresla ,wymiary”
retoryki rozpatrywanej w perspektywie nauki o komunikacji retorycznej. Badacz
zwraca uwage na takie problemy, jak [Brockriede 1968, 1-12; Wichelns 1925,
182-216]: kwestie ideologiczne, ktére wplywaja na sam akt retoryczny, normy
i wartosci zaréwno moéwcy, jak i audytorium, problemy etyczne oraz filozoficzne
dotyczace sposobu postrzegania cztowieka.

Do przeprowadzenia krytycznej analizy tresci komunikowanych przez media,
niezbedne jest zwrdcenie uwagi na powyzsze pytania oraz kwestie, stad zbiezno-
$ci pomiedzy retoryka a krytyka medialng. Retoryka dostarcza krytyce mediow
narzedzi analitycznych. Jej podstawg i celem jest zrozumienie przekazu medial-
nego oraz prawdy, ktéra jest przekazywana przez nadawce komunikatu medial-
nego. Istotne s3 réwniez normy i wartosci, jakie legly u jego podstaw. Wazng
kwestig w analizie krytycznej pozostaje pytanie, jak powstal dany komunikat (nie
tyle zrodta wiedzy, co uzycie/przetworzenie zdobytego materiatu).

Problem badawczy

Wraz z ogloszeniem laureatéw Nagrody Nobla w polskich mediach mozna bylto
zauwazy¢ szczeg6lne zainteresowanie tym tematem. Oczywiscie przyczyna tego
zjawiska byt fakt, ze laureatka zostata polska pisarka Olga Tokarczuk. Ze wzgledu
na duzg ilo§¢ komunikatéw pojawiajacych sie w mediach, postanowiono dokona¢
ich analizy. Do realizacji celu wykorzystano metode krytycznej analizy oraz ele-
menty retoryki jako narzedzia do zbadania przekazu medialnego w dniu rozdania
Nagrod Nobla. Pytania, jakie postawiono w niniejszej pracy, to: Co jest komu-
nikowane podczas rozdania nagréd? Czego dotycza dane informacje? Czy s3 to
wiadomosci, czy opinie? W jaki sposdb przedstawiane s3 wiadomosci?

Opis i analiza

By dokona¢ proby krytycznej analizy mediow, skorzystano z artykuléw zamiesz-
czonych na stronach internetowych polsko- i rosyjskojezycznych. Do uzyskania jak
najbardziej zréznicowanych informacji, skorzystano z takich stron internetowych,
jak: ksiazki.wp.pl, wiadomosci.onet.pl, fakty.interia.pl, pudelek.pl, polsatnews.pl,
dziendobry.tvn.pl, kobieta.pl, svoboda.org, bbc.com/russian/news, vedomosti.ru.
Wsrod artykutéw polsko- oraz rosyjskojezycznych nie mozna wyznaczy¢
dominujacej formy i struktury tresci. Zaréwno czg¢sto spotykane sg: opinie, newsy;,
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jak i tematy tygodnia. Opinie czesto wystepuja w listach do redakgji, artykutach
lub sg oceng wydawcy. News to zwigzle artykuly, informujace o najnowszych
wydarzeniach na $wiecie. Natomiast temat tygodnia to artykul o bardziej pogle-
bionej tematyce lub jednoznacznie sprofilowany badz czasami o ,,1zejszym” ujeciu
(np. felieton).

Rozwazania warto rozpoczaé od przyblizenia definicji i pojecia krytycznej
analizy dyskursu. Malgorzata Lisowska-Magdziarz uwaza, ze ,jest ona metoda
badawczg wywodzaca si¢ z jezykoznawstwa, polegajaca na skupieniu si¢ na dyskur-
sie rozumianym jako spofecznym aspekcie komunikacyjnego funkcjonowania
jezykowego ludzi” [2006]. Dyskurs w mediach nie toczy sie tylko i wylacznie wokot
uroczystosci. Pojawiajg si¢ rozmaite watki zwigzane z postacig oraz wizerunkiem
Tokarczuk, miedzy innymi: okreslenie postawy politycznej, polityczne wypowiedzi
i zachowanie, krytyka tworczo$ci, osobowos¢, poglady, a takze wizerunek.

Wsrod artykutéw polskojezycznych mozna wyznaczy¢ tendencje do wprowa-
dzenia gléwnej mysli badZ emocji tresci za pomoca tytutu, czyli po jego prze-
czytaniu odbiorca w wiekszosci przypadkéw nie ma problemu z okresleniem
charakteru tresci (Olga Tokarczuk odebrata literackiego Nobla, Olga Tokarczuk
odebrata Nagrode Nobla. Celebryci swigtujg na Instagramie: DUMA I WZRU-
SZENIE, Warzecha: nikt nie ma obowigzku czytaé ksigzek Tokarczuk [OPINIA],
Olga Tokarczuk odebrata Nobla. Przepigkne stowa o Polsce). Tytuly artyku-
téw rosyjskojezycznych z kolei moga wprowadzi¢ w biad odbiorce, nie sa tak
jednoznaczne, pozostawiajg pytania co do pogladéw przedstawionych w tresci
(ITo6eduna numepamypa. Anacmacus 3aéo3oea — o npucyxoenuu Hobenesckoti
npemuu Onvee Toxapuyk u ITemepy Xanoxke / Literatura wygrata. Anastazja Zawo-
zowa o przyznaniu Nagrody Nobla Oldze Tokarczuk i Peterowi Handkemu;
Ilouemy Hobenesxy no numepamype oanu Onvee Toxapuyk u Ilemepy Xanoke?
ObwsacHaiom sxcnepmut / Dlaczego przyznano Oldze Tokarczuk i Peterowi Hand-
kemu literackg Nagrode Nobla? wyjasniaja eksperci / Hobenv Onveu Toxapuyx /
Nobel Olgi Tokarczuk).

Ponizej podane tresci opisuja posta¢ i tworczos¢ Tokarczuk (zrodia
polskojezyczne):

Polska literatura btyszczy w Europie — ma w swoim dorobku juz kilka Nagréd Nobla,

a teraz przyszlta pora na kolejng, tym razem dla pisarki o $wiatowej renomie i niezwykle

rozlegtym wachlarzu zainteresowan, faczacej w swej twoérczosci elementy poezji i humoru.

Polska, rozdroze Europy, by¢ moze nawet jej serce — Olga Tokarczuk odkrywa historie

Polski jako kraju bedacego ofiarg spustoszenia dokonanego przez wielkie sity, lecz réwniez

posiadajacego swoja wlasna historie kolonializmu i antysemityzmu. Olga Tokarczuk nie
ucieka od niewygodnej prawdy, nawet pod grozbg $mierci — méwil Waesterberg?.

> https://kultura.onet.pl/wiadomosci/olga-tokarczuk-odebrala-literacka-nagrode-nobla/9ktcy60 [dostep:
28.02.2020].
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— Widzg, jak Alfred Nobel akceptuje jej tworczo$¢ — uslyszeliSmy podczas ceremonii roz-
dania Nagréd Nobla. Wyraznie wzruszona Tokarczuk ustyszala o sobie piekne stowa’.

[...] twdrczos¢ Tokarczuk cechujg ,,polaczenie twardej rzeczywistosci z ulotng nierealno-
$cig, wnikliwa obserwacja i zafascynowanie mitologig”. Cechy te ,czynig z niej jednego
z najbardziej oryginalnych prozaikéw naszych czaséw..” [...] Olga Tokarczuk jest wirtu-
ozem w kreowaniu postaci, potrafi uchwyci¢ je w momencie ich ucieczki od codziennego
zycia. Pisze o tym, o czym nie pisze nikt inny: ,,0 nieznoénej i ogromnej osobliwosci tego
$wiata” — wyjasnit Waesterberg®.

Ksiggi Jakubowe laudator nazwat ,najwigkszym dzietem” pisarki. Dodal, ze
»Z podtekstu utworu przebija si¢ zydowskie pochodzenie Tokarczuk oraz jej
nadzieja na Europe bez granic™.
Takze pojawiaja si¢ odmienne opinie na temat Olgi i jej tworczosci:
Wokot Nobla dla Olgi Tokarczuk mamy mndstwo udawania. Udawania, Ze nie ma tam
polityki, ze si¢ jej ksigzki zna, czyta i ceni, ze sama Tokarczuk jest tylko zdolng pisarka
i nikim wigcej. Dla lepszej atmosfery dobrze by byto, przesta¢ udawa¢ lub udawaé cho¢
troche mniej. [...] Uprzedzam: to nie jest tekst o ksigzkach Tokarczuk, ktérych nie znam,
czego nigdy nie ukrywalem. To tekst o zjawisku politycznym, jakim bez watpienia jest
pisarka i Nobel dla niej. [...] zwolennicy tej $wiatopogladowej opcji, do ktérej nasza no-
blistka si¢ swoimi dziataniami (ale chyba tez literatura) zapisuje, prébuja dokonaé pewnej
manipulacji. Majac ,,swojg” laureatke, chcg pokaza¢ tych, ktérzy sie z nig politycznie nie
zgadzaja jako tepych zawistnikow, prymitywéw i ignorantéw®.

Po analizie wybranych artykutéw mozna stwierdzi¢, ze przewaga znajduje sie
po stronie pozytywnych opinii w stosunku do Tokarczuk i jej dorobku. Krytyko-
wana jest jej postawa polityczna wraz z calym obozem lewicowym.

Warto zwrdci¢ uwage, ze informacje, ktore znajdowaly sie w tresci artykutow,
byty mocno uzaleznione od ideologii danego portalu internetowego. Przykla-
dem tego moze by¢ serwis kobieta.pl. Jest to strona internetowa skierowana do
kobiet, w ktorej poruszane sg takie tematy, jak: moda, uroda, kultura, beauty stars
oraz newsy. Informacje dotyczace zdobycia Nagrody Nobla przez polska pisarke
skupione byly na jej stroju. Juz sam tytul kieruje uwage czytelnika na kontekst
feministyczny: Suknia Olgi Tokarczuk to ,,ukton w strong sufrazystek’. Noblistka

*  https://ksiazki.wp.pl/olga-tokarczuk-odebrala-nobla-przepiekne-slowa-o-polce-6455261576620161a [dostep:
28.02.20].

* https://tvn24.pl/polska/olga-tokarczuk-z-nagroda-nobla-laudacja-na-czesc-pisarki-ra992167-2566538 [do-
step: 28.02.2020].

*  https://kultura.gazetaprawna.pl/artykuly/1443948,laudacja-na-czesc-tokarczuk-sprintem-przekracza-spo-
leczne-i-kulturowe-granice.html [dostep: 28.02.2020].

¢ https://wiadomosci.onet.pl/opinie/olga-tokarczuk-z-literackim-noblem-komentarz-lukasza-warzechy/g4c-
3kpv [dostep: 28.02.2020].

7 Cytaty z: https://www.kobieta.pl/artykul/suknia-olgi-tokarczuk-to-uklon-w-strone-sufrazystek-jak-wygla-
dala-noblistka-191211103417 [dostep: 28.02.2020].
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z waznym przestaniem dla kobiet. Wigkszos¢ tresci dotyczyta wyjasnienia kontek-
stu sukni, wigc postanowiono przytoczy¢ stowa samej noblistki:

Ta suknia jest troszke moim uklonem w strong siostr feministek, sufrazystek. Mysle, ze
sukienka nawigzuje estetycznie do Selmy Lagerloef, ktora dostala t¢ nagrode 110 lat przede
mng jako pierwsza kobieta — powiedziala Tokarczuk.

W artykule wspomniano réwniez inne polskie kobiety, ktdre otrzymaly te
nagrode. Przywolano réwniez pierwszg kobiete wsrdd noblistéw — Selme Lager-
loef oraz krotko opisano, czym si¢ zajmowata.

Selma Lagerloef to wybitna szwedzka pisarka i dziataczka na rzecz praw kobiet. W 1909 roku
jako pierwsza kobieta otrzymala literackg Nagrode Nobla. Pie¢ lat pdZniej jako pierwsza
kobieta zostata czlonkiem Akademii Szwedzkiej.

W teks$cie wyrdzniono nastepujace zdania: Olga Tokarczuk odebrala Nobla,
Olga Tokarczuk (3 razy), Suknia Olgi Tokarczuk, sukni¢ projektantki Gosi
Baczynskiej, Olga Tokarczuk z przestaniem do kobiet, suknig Olgi Tokarczuk.

Zrodta rosyjskojezyczne z kolei zawieraja nastepujace tresci:

Onvea Toxapuyk kax ncuxonoe u Guaocod, uenosex IKOMOZUHECKO20 MbIUUNEHUS U
nymewiecmeennux. Ilcuxonamonozus nymeutecmeuti u anamomus cmepmu y Tokapuyx.
FOneuancmso u ,bapoo Tedon™ | Olga Tokarczuk jako psycholog i filozof, cztowiek o eko-
logicznym myséleniu i podréznik. Psychopatologia podrézowania i anatomia $mierci To-
karczuk. Psychoanaliza jungowska i ,Bardo Todrol”/

Toxapuyk-panmacm u asmop ammuymonuii: nod 00Hoi o06noxHoil ¢ Buxmopom
Ienesunvim. Toxkapuyk-peanucm U NOAUMUHECKUL KOTYMHUCH, PeMUHUCMKA, 6e2aHKa,
3auUMHULA HusomHuix U nesas axmusucmka’/ Tokarczuk-fantasta i autor antyutopii:
pod jedna okladka z Wiktorem Pelewinym. Tokarczuk-realista i publicysta polityczny, fe-
ministka, weganka, obronfica praw zwierzat i aktywistka lewicowa./

... HAUAA 2eDOUHST, KOHEUHO, 04eHb KPACUBHLIL NUCAMENb CTUAUCH nPocmo deepureckuti...'”/...
nasza bohaterka oczywiscie jest bardzo tadnym pisarzem, stylista z kolei czarujacym.../

Ho na dene Toxapuyx 6 c60ux pabomax couemaem yousumenvHyo ACHOCHb NOECHE08AHUSL
¢ HeeposAmHOLl ocA3amenvHocmulo cmuns. Ipy6o eo8ops, oHa npexpacHo nuuiem, He
3abvieas npu amom pacckasvieamo ucmopuro'’. / W praktyce Tokarczuk w swoich pracach
faczy niesamowita przejrzysto$¢ opowiadania i niewiarygodng namacalnos¢ stylu. Z grub-
sza mowiac, ona $wietnie pisze, przy czym nie zapomina o opowiadaniu historii./

8 https://www.svoboda.org/a/30256836.html?fbclid=IwAR2417WYjiRRNxP6906 KZBHNET347pJv8hEOEcj7
Am5doj30vMn7wGBVtFM [dostep: 28.02.2020].

°  https://www.svoboda.org/a/30256836.html?fbclid=IwAR2417WYjiRRNxP6906 KZBHNET347pJv8hEOEcj7
Am5doj30vMn7wGBVtFM [dostep: 28.02.2020].

1o https://www.svoboda.org/a/30256836.html?fbclid=IwAR2417WYjiRRNxP6906 KZBHNET347p]v8hE0Ecj7
Am5doj30vMn7wGBVtFM [dostep: 28.02.2020].

' https://esquire.ru/letters/128932-pobedila-literatura-anastasiya-zavozova-o-prisuzhdenii-nobelevskoy-premii-
olge-tokarchuk-i-peteru-handke/?fbclid=IwAR1IBRLseRhkVP1uAf2kpDBX60MQs1B4Z]JGONC] Vpc36B-9qSr-
SFjlkwAws [dostep: 28.02.2020].
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Toxapuyk npemusi npucyxoeHa ¢ GopmMynuposxoti ,3a 6006paxceHue, Komopoe
C SHUUKTIONEOUHECKOTi CPACMbIO U300paxaem nepecevenue 2panuy, Kax gopmy susnu™./
Tokarczuk wreczono nagrode z oswiadczeniem ,,za wyobraznie, ktéra wraz z encyklope-
dyczna pasja przedstawia przekroczenie granic jako forme Zycia.

Cytaty pochodza z takich stron internetowych, jak svoboda.org. Jest to nieko-
mercyjna media-korporacja, ktorej poglady mozna scharakteryzowac jako opozy-
cyjne w stosunku do obecnych rzadéw w Rosji. GIownym celem tej strony jest
walka z cenzurg i mediami kontrolowanymi przez wladze. Tematy, ktére s3 tam
poruszane, to m.in. Rosja i $wiat, kultura, nauka i opinie. Natomiast vedomo-
sti.ru skupia informacje o tematyce ekonomicznej i biznesowej, ale pojawiaja si¢
réwniez teksty dotyczace stylu zycia i polityki.

Na podstawie przedstawionych tre§ci mozemy stwierdzi¢, ze artykuly rosyjsko-
jezyczne istotnie si¢ rdznig od tekstow polskich. Pierwsze na co zwracamy uwage,
to jezyk i stosowana leksyka. W artykulfach rosyjskojezycznych znajdujemy struk-
tury i leksyke potoczng, np. wyraz Hobenesxa (potoczna nazwa Nagrody Nobla)
pojawiajacy sie w tytule artykutu, ktéry nie ma odpowiednika w jezyku polskim.
Kolejny aspekt to zastosowanie feminatywow (a raczej znikoma liczba femina-
tywow). Przyczyna tego kryje sie w specyfice jezyka rosyjskiego (nowo powstate
feminatywy czesto brzmig ,,obco” i nieudolnie, dlatego nie sg uzywane). Informa-
cje przekazywane w rosyjskojezycznych tekstach skupione s3 wokot zaprezento-
wania postaci (§wiatopogladéw) i dorobku Olgi Tokarczuk (twdrczos¢ jest bardzo
dobrze oceniana). Oméwienie pogladéw politycznych pisarki i calego obozu lewi-
cowego, ktore czesto pojawia si¢ w tekstach polskich, nie jest obecne w artykutach
rosyjskojezycznych (o postawie politycznej wspomina sie przy ogélnym opisie
$wiatopogladéw Noblistki).

Dyskusja wynikow

Na podstawie analizowanych artykutéw zauwazono pewne prawidlowosci. Tresci

wokot tematu Olgi Tokarczuk jako Noblistki mozna wyréznié, jako czesto poja-

wiajace sie watki i cechy charakterystyczne. Na podstawie artykuléw polskoje-

zycznych mozna wyznaczy¢ kilka gtéwnych tendencji:

— opis nie tylko postaci pisarki i towarzyszacych jej wydarzen, ale tez omdwienie
twdrczosci;

— podkreslenie pozycji pisarki stricte po stronie lewicowego obozu politycznego;

— analizowanie pogladéw, osobowosci i wizerunku;

— stosowanie $rodkow perswazji;

— robienie wrazenia masowo$ci przedstawianej opinii.

2 https://www.vedomosti.ru/lifestyle/articles/2019/10/10/813364-nobelevskuyu-premiyu?fbclid=IwAR13mNP-
pgC5_ne9- [dostep: 28.02.2020].
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Z kolei artykuly rosyjskojezyczne posiadaja nastepujace cechy:
— skupienie si¢ na dorobku pisarki, a nie jej postaci;
— pojawienie sie watku politycznego tylko w kontekscie opisu postawy

i $wiatopogladu;

— analizowanie wydarzen zesztorocznych, ktére miaty wptyw na opdznione wre-
czenie nagrody (przy czym opis wydarzen czgsto jest ironiczny);

— pojawienie sie nietypowych form artykutu, np. opinia w formie polilogu;

— odniesienia do Petera Handke.

Dzigki temu, ze tresci dotyczyly jednego tematu, ale pochodzily z réznych
zrodel, potwierdzono stusznos$¢ stéw Smitha, Lasswella, Caseya. By uzyskac
rzetelne informacje, nalezy na kazdy z artykuléw nalozy¢ filtr, ktéry Sciagnie
kwestie ideologiczne oraz normy moéwcy. Wielo$¢ zrédet informacji uswiada-
mia, jak wazne jest postawienie sobie pytan do tekstu: ,,kto méwi?, co?, z wyko-
rzystaniem jakich kanaléw komunikacji medialnej?, do kogo?, oraz jakie beda
wyniki?”. Podczas analizowania tresci bardzo wazna byta znajomo$¢ kontekstu
danego zrédta. W zaleznosci, do kogo byta skierowana wiadomos¢, tak kfadziono
nacisk na pewne aspekty — odpowiednio przekazywane tresci w celu utrzyma-
nia odbiorcy. Strony feministyczne skupily sie na aspekcie kobiety w kontekscie
Nagréd Nobl, a zrédta prawicowe skupialy uwage na przedstawieniu Polski ogél-
nie niz na samej Oldze Tokarczuk. Z tego wynika, ze przedstawienie informacji
zalezne jest od osoby relacjonujacej, co wigcej nie jest istotne, jakim sposobem
komunikacyjnym przekazuje t¢ wiadomos¢. Obraz, film, dzwigk czy tre$¢ mozna
przygotowaé odpowiednio do swoich wartosci i norm, tym samym manipulujac
odbiorcami.

Podsumowanie

Ta proba krytycznej analizy mediow wskazuje, jak istotna jest rola odbiorcow
danych komunikatéw. Muszg oni wlozy¢ duzo pracy, by uzyska¢ rzetelne infor-
macje. Wrecz kazdy z nas powinien by¢ analitykiem dostarczanych wiadomosci,
zwlaszcza w dobie Internetu, kiedy informacje pojawiaja sie¢ w czasie, gdy trwa
dana sytuacja. Warto rowniez podkresli¢, ze przekazywaniem informacji nie zaj-
muja sie tylko zawodowi dziennikarze. Z tego powodu odbiorcy caly czas powinni
by¢ czujni. Od nich zalezy, jaki standard wiadomosci bedzie wystarczajacy. To
do odbiorcéw nalezy zadanie wrecz wymuszania na mediach jako$ci i rzetelnosci
przekazywanych widomosci.
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LITERACKA | PARALITERACKA TWORCZOSC
W INTERNECIE (NA POLSKICH | OBCOJEZYCZNYCH
PRZYKLADACH Z LAT 2001-2017)

Streszczenie: Artykul ten stanowi streszczenie mojej dysertacji doktorskiej, majacej charakter
rozwazan teoretycznych dotyczacych zjawisk zwigzanych z funkcjonowaniem literatury i — sze-
rzej — kultury literackiej w Internecie. W opracowaniu wykorzystatam gltéwnie metode opisows,
positkujac si¢ rowniez tekstami Zrédlowymi. Ze wzgledow praktycznych dysertacja podzielona zo-
stala na trzy czesci. Uklad tresci monografii zostal podporzadkowany celowi pracy, stanowiac lo-
giczny tok rozwazan, zgodny z zasada ,,od ogoétu do szczegoiu”.

Do tej pory w Polsce, cho¢ zajmowano si¢ niekiedy literackim potencjalem srodowiska interne-
towego, robiono to jednak wyrywkowo. Poszczegdlne elementy tego zycia przedstawiano w odosob-
nieniu, nie podkreslajac wystarczajaco catos$ciowego charakteru funkcjonowania literatury w sieci.
Celem moim bylo przedstawienie jak najszerszego obrazu literackich kontekstéw Internetu.

Stowa kluczowe: Liternet, literatura w sieci, literatura sieci, fan fiction, literackie konteksty Internetu.

Literary and paraliterary creations on the internet (based on Polish
and foreign examples since 2001 to 2017)

Abstract: This article is a summary of my doctoral dissertation, which is a theoretical consideration
of phenomena related to the functioning of literature and — more broadly — literary culture on
the Internet. In the elaboration I used mainly the descriptive method, also using source texts. For
practical reasons, the dissertation has been divided into three parts. The layout of the content
of the monograph was subordinated to the purpose of the work, constituting a logical course
of reflection, in accordance with the principle ,,from general to detailed”

Until now in Poland, although the literary potential of the online environment was sometimes
dealt with, it was done at random. Individual elements of this life were presented in isolation, not
emphasizing the sufficiently comprehensive nature of the functioning of literature on the web. My
goal was to present the broadest possible picture of literary contexts of the Internet.

Keywords: Liternet, literature on the web, network literature, fan fiction, literary context
of the Internet.
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Internet stanowi obszar zainteresowania bardzo wielu badaczy zajmujacych si¢
réznymi dziedzinami wiedzy. Nic w tym dziwnego. Problemy technologiczne
i informatyczne przeplataja si¢ tu z problemami ekonomicznymi, zarzagdczymi,
marketingowymi, spojrzeniem kulturoznawcdéw, prawnikéw, socjologow i psy-
chologdéw, nie wspominajac juz o politykach. Potencjal i sifa Internetu zostaly
zauwazone rowniez przez badaczy literatury, ktérzy zainteresowali si¢ tym srodo-
wiskiem i rozpoczeli wlasne badania.

Obecnie w sieci mozemy zaobserwowa¢ mnostwo rozmaitych przejawdw
szeroko rozumianego zycia literackiego w sieci: od rozméw i dyskusji przez
recenzje i analizy, dzialalno$¢ propagujaca czytelnictwo, archiwizacje i cyfryzacje
tekstow kultury az po specyficzng tworczos$¢ zaréwno amatordw, jak i profesjo-
nalistow. Wprawdzie ,,usieciowienie” kultury niewatpliwie niesie ze sobg pewne
zagrozenia (ktore wiaza si¢ gléwnie z porazajaca grafomania i zalewem mier-
noty, jak twierdza przeciwnicy tworczosci sieciowej), to jednoczes$nie otwiera
ono — zaréwno przed czytelnikami, jak i przed twércami — niewyobrazalne
dotad mozliwosci, o ktorych zdajg sie zapominac albo w ogéle ich nie dostrzegaja
krytycy Internetu. Self-publishing i e-booki, blogi, literackie fora i czasopisma,
portale spolecznosciowe, powiesci hipertekstowe oraz oczywiscie fan fiction — to
tylko kilka z proponowanych przez Internet sposobéw funkcjonowania literatury
w tym $rodowisku. Warto przyjrzec¢ si¢ im blizej, miedzy innymi dlatego, ze s3
to rozwigzania modyfikujace standardowy obraz nie tylko literackosci, lecz takze
partycypowania w kulturze — zacierania granic miedzy nadawcg i odbiorca.

Nie dziwi wcale, ze coraz wigcej mlodych ludzi zapoznaje si¢ z literaturg tylko
dzigki jej obecnosci w sieci, coraz czgsciej tez teksty tam przeczytane, uznawane s
przez odbiorcéw za wazne w ich zyciu. Literatura dostepna w sieci nie tylko pelni
funkcje formowania literackiej wrazliwosci (utwory czytane w wieku 12-25 lat
wplywaja bowiem na rozwoj i ksztaltowanie mlodych odbiorcow tekstow kultury),
lecz takze oddzialuje na spofeczng integracje — funkcjonujace w Internecie fora
literackie (skupione zaréwno woko! literatury oryginalnej, jak i fanowskiej)
coraz czgsciej stanowig forme azylu dla piszacej i czytajacej mlodziezy — miej-
sca, gdzie moga spotkac si¢ ludzie o podobnej wrazliwosci, warto$ciach, a przede
wszystkim wyobrazni. Nierzadko fora literackie stanowig takze podstawe do
budowania §wiadomosci spolecznej i zintegrowanych dzialan na rzecz lokalnych
i globalnych spotecznosci. Swiadczg o tym organizowane przez ich uczestnikéw
akcje spoteczne, prowadzone na calym $wiecie (przykladem moze by¢ dzialal-
no$¢ Harry Potter Aliance lub planowany przez forum literackie Weryfikatorium
charytatywny mecz koszykéwki).

W tym opracowaniu wykorzystalam gléwnie metode opisowa, positkujac sie
rowniez tekstami zrédlowymi. Ze wzgledow praktycznych dysertacja podzielona
zostala na trzy czesci. Uklad tresci monografii zostat podporzadkowany celowi pracy,
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stanowigc logiczny tok rozwazan, zgodny z zasada ,,od ogétu do szczegdtu” Wydaje
mi sie zatem calkiem naturalne, aby artykul ten réwniez podzieli¢ na trzy czesci.

Czes¢ pierwsza: Paradoksy Internetu

Ta czgsé¢ jest swoistym wprowadzeniem do calej tematyki, ktérg si¢ zajelam, po-
$wiecona jest zatem kilku kwestiom ogélnym — przedstawiam rdézne spojrzenia na
funkcjonowanie szeroko rozumianej kultury w srodowisku internetowym. W roz-
dziale pierwszym opisuj¢ sama kulture nowych mediéw, zajmuje si¢ przemianami
relacji odbiorczej oraz wptywem nowych mediéw na kulture. W rozdziale drugim
omawiam rdézne przejawy zycia literackiego w sieci. Wspdlczesnie obserwujemy
specyficzng symbioze miedzy literaturg a Srodowiskiem internetowym. Fakt, ze lite-
ratura istnieje w sieci, nie tylko prowadzi do jej upowszechnienia na niebywala do-
tad skale, lecz takze otwiera przed nig zupelnie nowe i nieoczekiwane rozwigzania:

inspiruje eksperyment, modyfikuje relacje nadawczo-odbiorcze, umozliwia tworzenie
dziela otwartego z tekstem interaktywnym i alinearnym (...) neci fatwo$cia i powszechno-
$cig tego, co wezesniej rodzito si¢ w elitarnych laboratoriach dwudziestowiecznej awangar-
dy [Michatowski 2015, 21].

Warto podkresli¢, ze mimo ponurych zapowiedzi' ksigzka nie przeniosta si¢
catkowicie do sieci, biblioteki nadal funkcjonuja, a Internet stanowi zwykle pewna
ogolnodostepng platforme dla literatury, ewentualnie — jednak znacznie rzadziej —
srodowisko chetnie wykorzystywane przez autoréw do eksperymentéw z ksigzka.
Pewne jest jednak to, ze: ,,Nie ma sieci bez literatury” [Kazmierczak 2010, 30].

Do opisywania tych zjawisk wykorzystuje znany w Polsce od poczatku
XXI wieku termin Liternet®. Po raz pierwszy zostal on uzyty w 2001 roku przez
Jerzego Ablewicza, wypromowany za$ zostal w ksiazce Liternet. Literatura i Inter-
net pod redakcja naukowa Piotra Mareckiego [2002]. Uwazam, ze pojecie to jest
najwygodniejszym i najprecyzyjniejszym okresleniem interesujacych mnie zjawisk.
Termin ten mial w zamierzeniu autora opisywac wszystkie mozliwe zwiazki lite-
ratury z Internetem, czyli: literature w sieci’, literature sieci* oraz zycie literackie
w sieci. Funkcjonalnosé, fleksyjnos¢ oraz ekonomiczno$¢ semantyczna tego pojecia

! Zob.: E. W. Lancaster [1982], R. Kurzweil [1999], C. Vandendorpe [2008].

> Termin powstal w wyniku kontaminacji wyrazow ,literatura” i ,,Internet”.

Do literatury w sieci zalicza sie utwory, ktére pierwotnie mialy posta¢ drukowana (lub moglyby ja mie¢). Sa
to teksty, ktore zostaly przeniesione do sieci lub zostaly napisane w sieci, ale nie wykorzystuja hipertekstowosci,
multimedialnosci czy interaktywnodci, a zatem nie wykorzystujg mozliwosci dostarczanych przez nowe srodo-
wisko, w ktorym istnieja [zob. Marecki 2002; 2003]. J. Grzenia nazywal tego typu teksty sekundarnie interneto-
wymi [2006, 45].

* Do literatury sieci zalicza sie utwory wykorzystujace mozliwosci oferowane przez srodowisko elektroniczne,
czyli hipertekstowosci, multimedialno$ci oraz interaktywno$ci. Teksty te, przeniesione do tradycyjnego kodek-
su, zostalyby pozbawione duzej czesci tresci i znaczenia lub wrecz stracilyby sens catkowicie. J. Grzenia nazywat
tego typu teksty prymarnie internetowymi [2006, s. 45].
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stanowia jego zasadnicze zalety, dlatego sadze, Ze nie nalezy pochopnie rezygno-
wac z tego terminu. Zwlaszcza, ze zagraniczne odpowiedniki tego okreslenia (takie
jak: electronic literature czy cyberliterature) sa zdecydowanie wezsze znaczeniowo
(obejmuja tylko literature ergodyczng lub tylko literature sieci, niezwykle rzadko
literature w sieci i pomijajg calkowicie zycie literackie w sieci).

W rozdziale tym prezentuj¢ zatem rozréznienie dziatalnosci amatorskiej od
polprofesjonalnej i profesjonalnej oraz dziatalnos¢ okotoliteracka, znang z zycia
offline, czyli funkcjonowanie ksiegarn, bibliotek cyfrowych, wydawnictw (self-pu-
blishing i vanity press) i czasopism literackich, oraz zjawisko zawigzywania si¢ grup
formalnych i nieformalnych zajmujacych sie tematyka literacka, czyli powstawa-
nie grup dyskusyjnych, for literackich, miejsc, gdzie amatorzy moga rozwijac swoj
talent i prezentowac¢ swoje teksty.

Rozdzial trzeci natomiast poswiecony zostal pewnym kontrowersyjnym tema-
tom zwigzanym z kulturg Internetu, takim jak zalew grafomanstwa, famanie praw
autorskich, przemoc, cyberkoscioly itp. Internet bowiem — zapewniajacy wiele
réznorodnych korzysci oraz pelnigcy funkcje czysto uzytkowe (a wiec neutralne) —
ma réwniez wiele cech negatywnych, ktérych nie omieszkali wytkna¢ krytycy
tego medium [zob. Keen 2007, 2015; Morozov 2011; Carr 2013]. W rozdziale tym
wskazuje kilka z podkreslanych przez réznych badaczy zagrozen i wad srodowiska
sieciowego, o ktorych nie nalezy zapomina¢ podczas refleksji nad medium coraz
agresywniej wkraczajacym w nasza rzeczywistos¢. Uwazam jednak — i nalezy to
wyraznie podkresli¢ — ze sie¢ sama w sobie nie jest przyczyna tych zjawisk. Zgadzam
si¢ z P. Siudg, ktdry twierdzi, ze w sporze miedzy skrajnymi technoutopistami a tech-
nodystopistami prawda lezy gdzies$ posrodku, a ,,kazda aktywnos¢ ludzi w Internecie
podporzadkowana jest celom ludzi w $wiecie realnym” [Siuda 2010b, 10]. Podkresla
to rowniez A. Ansari w swoim opracowaniu o zwigzkach:

w dzisiejszych czasach duzo ludzi probuje wmoéwié nam, ze media spoteczno$ciowe i tech-
nologia, dzigki ktorej sie komunikujemy, uniemozliwiaja nam nawigzanie prawdziwej wiezi
z drugim cztowiekiem. Inni z kolei twierdza, ze portale randkowe bardzo ulatwiaja nam
zycie (...). Nie przyjmuje argumentdw zadnej z tych grup [2016, 271].

Czesc¢ druga: Internetowe narracje literackie i paraliterackie

W czesci drugiej znajduje si¢ przeglad sposobow funkcjonowania literatury w sie-
ci. Rozdzial czwarty zawiera charakterystyke dwoch najbardziej rozpoznawalnych
przejawow literatury w Internecie, czyli blogéw® i hipertekstow®. Zjawiska te sa

5

Badacze zajmujacy si¢ tematyka blogow: Cywinska-Milonas 2002; Olszanski 2006; Szczepan-Wojnarska
2006; Briggs, Meyer 2007; Hodkinson 2007; Thomas 2007; Seul 2008; Olechnicki 2009; Rettberg 2012 i. in.

¢ Badacze zajmujacy si¢ tematyka hipertekstowosci: Landow 1997; Bolter 2014; Aarseth 2014; Pisarski 2003;
Pisarski 2013; Maryl 2012b; Janusiewicz 2013, i in.
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juz wprawdzie do$¢ dobrze rozpoznane, ale stanowig fundamentalng czes¢ lite-
rackiego Internetu, nie moze ich wigc zabrakna¢ w tej pracy. Omawiajac je, pra-
gne podkresli¢ zasadnicze zmiany, jakie zaszly w postrzeganiu charakteru blogow
(odejscie od paradygmatu stricte dziennika intymnego) oraz eksperymentalny,
awangardowy charakter utworéw hipertekstowych. W przypadku obu zjawisk
przygotowalam rowniez zestawienie definicji przygotowanych przez réznych
badaczy, ktére umozliwia poréwnanie sposobéw rozumienia tych zagadnien.
Rozwazania teoretyczne zilustrowane zostaly licznymi przykladami. W rozdzia-
le piatym prezentuje¢ znacznie rzadziej poruszany temat literatury na portalach
spotecznosciowych, takich jak Facebook czy Twitter. Wbrew pozorom bowiem
na portalach tych réwniez kwitnie Zycie literackie w réznych jego przejawach,
poczawszy od powstawania stron skupiajacych mito$nikow literatury przez zbio-
ry cytatow az do kreatywnej zabawy literackiej i wlasnej tworczosci. Przykladami
tej ostatniej moga by¢ strony: Nowe wiersze stawnych poetow, Facecje (na ktérych
przedstawiane sg fikcyjne rozmowy zaréwno postaci historycznych, jak i fikcyj-
nych, zob. ryc. 1).

Na uwage zastuguje zwlaszcza Grzegorz Uzdanski, ktéry na stronie Nowe wier-
sze stawnych poetéw prezentuje, jak klasyczni autorzy mogliby pisa¢ o wspolcze-
snych zjawiskach i problemach lub wydarzeniach. Przykladem jego tworczosci
moze by¢ ,,nowa” fraszka Jana Kochanowskiego Na hat-trick Roberta Lewandow-
skiego w meczu z Gruzjg:

Prézno cate spotkanie gnal go zapalczywy // Obronca i strzat z bramki wybijal gorliwy.
/] Prézino tak dlugo bramkarz wstrzymywat go czujny, // Gdy po tym w trzy minuty plon
zebral potrojny! // Tak czlek, bywa, lat wiele na darmo pracuje, // Bo¢ szczescia, mimo
trudow, nigdzie nie znajduje, // Jak Syzyf, co Zeusa srogiego wyroki // Zawzdy w gére is¢
/I musiat upartymi kroki. // Az, gdy calkiem nadziei umeczon si¢ zbywa, // Po trzykro¢ go
Fortuna darzy litosciwa. // I kiedy wlos na glowie wszystek pobielany, // Da mu szczescie
potréjne — lub spokoéj czekany [Nowe wiersze..., bez daty].

Takie samo podobienstwo mozemy zauwazy¢ w ,nowym’ wierszu Marii
Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej, pt. Rok (korespondujacym z wierszem Mitosc)
oraz Juliana Tuwima pt. Newsfeed 2. Warto przy tym podkresli¢, ze oba utwory
nawiazuja réwniez wyraznie do kultury facebookowej (zob. tab. 1).

Oprocz tak preparowanych wierszy konkretnych poetéw, G. Uzdanski prébuje
takze pokazad, jak jeden znany twérca moglby napisa¢ konkretny wiersz innego
znanego tworcy. Przykladem moze by¢ cala seria utworéw poswiecona wierszowi
M. Swietlickiego Opluty 44’. Dwa takie przyklady zawiera tabela 2.

»Ktorego$ dnia to miasto bedzie naleze¢ do mnie. / Na razie chodze, na razie patrze, na razie swoj noz ostrze,
/wkladam, zdejmuje kastet. / Opluty. / Opluty. / Napluli mi na plecy. / Nic o tym nie wiem. / Chodze po miescie.
Chodzg po mieécie. / PLANTY SZEWSKA RYNEK. / Chodze po miescie. / RYNEKSZEWSKAPLANTY. /”
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Temida
1godz. - &

W szoku! Dowiedziatam sig, Ze jestem ZA STARA, ZEBY SEDZIOWAC i ma mnie
zastapié jaki$ VAR. Przeciez to jest zamach na #BoskieSady! Pomézcie,

bo tak sie zestresowatam, ze az mi waga podskoczyta =
#TaOpaskaMiSiePoProstuZsunetaZWioséwJaSwietnieWidze

i Lubie to! @9 Komentarze ) Udostepnij

a Atena | bardzo dobrze! Zadam powtérzenia Sadu Parysa z wykorzystaniem VARU!
Kto to sgdziowat - kornik drukarz???
Lubie to! - Odpowiedz - 55 min
ﬂ Hera Dok!adnie! S¢dzia sandat! Widziatam jak skitrany za kolumnag {oit nektar,
i potem potraktowat mecz jak jaki§ konkurs pigknosci! %= #satyr
Lubig to! - Odpowiedz - 51 min
- Parys (.0
Lubig to! - Odpowiedz - 47 min
Wyrocznia w Delfach #PoWyrokiDoWyroczni xD
Lubig to! - Odpowiedz - 42 min
. Neymar Turlam si¢ xD
Lubig to! - Odpowiedz - 41 min

Ludwik XVI Tak, panie sgdzio, VAR!!! BYEA GEOWKA!
Lubig to! - Odpowiedz ) Maria Antonina, Danton i 3859 - 38 min

g

Maximilien Robespierre Var-srar. Jestem przeciwnikiem rewoluciji
w sedziowaniu =
Lubig to! - Odpowiedz - 37 min

u Sedzia Laguna Gidwka? Wyraznie widziatem, ze byto w tapg ~>
Lubig to! - Odpowiedz - 36 min

s Sedzia Dredd Zmiany muszg i$¢ dalej. Ja juz ogarniam wiadze sadowniczg
a i wykonawczg NARAZ - sam strzelam karniaki «s «s s
Lubig to! - Odpowiedz - 32 min
.. Swieta Inkwizycja Cata nawa / $piewa z nami! Gdzies$ na koricu / tych
ol portykéw / mnisi palg / heretykow I-1-INWIZY-INKWIZYCJA-AA!
#Sadzi¢Pali¢Torturowaé
Lubig to! - Odpowiedz - 29 min

Bég O rany. Dla mnie powtarzanie Sadu Ostatecznego to jednak ostateczno$é *=
P Lubig to! - Odpowiedz ) Dante Alighieri, Hans Memling i 143 innych - 24 min

. Diego Maradona ale do tej rgki to bys si¢ przyznat stary...
Lubig to! - Odpowiedz - 21 min

VAR This escalated quickly.. Stuchajcie, wiasnie si¢ dowiedzialem, Ze tez jestem
ZA STARY, ZEBY SEDZIOWAC i mam czekaé na update
#NieSadzcieSe¢dziéwBoBedziecieSgdzeni
Lubig to! - Odpowiedz - 3 min

Rycina 1. Zrzut ekranu ze strony facebookowej Facecje

Zrodlo: https://www.facebook.com/Facecje/photos/a.298817113557970.58639.298816166891398/1
511919962247673/2type=3&theater [dostep: 30.07.2018].
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Tabela 1. Nowe wiersze stawnych poetow — Pawlikowska-Jasnorzewska i Tuwim

M. Pawlikowska-Jasnorzewska, Rok

J. Tuwim, Newsfeed 2

Bardzo tadnie wygladasz na zdjeciu

i fryzure masz inng, niz znatam.

Wiszystko sprawdzam, rok po twoim odejsciu.
Nie powinnam tu wchodzi¢. Wiem sama.
Nie powinnam, lecz ta fatwos¢ pociaga,

ze raz klikne i znowu ci¢ widze.

Minal rok i na twoj profil zagladam

juz nie czesciej niz raz na tydzien.

(...) Lajkuje jedno, potem drugie,

A nawet trzecie. Co mi szkodzi.

Niech $wiat si¢ dowie: bardzo lubie,

Widzieé, ze innym co$ wychodzi.

Do wesotego komentarza

Przeklejam serce albo u$miech

Przeciez im tez si¢ chyba zdarza

Krzyczeé, weisngwszy twarz w poduszke? (...)

Zrédto: Nowe wiersze..., bez daty.

Tabela 2. Nowe wiersze stawnych poetéw — przerébki wiersza Opluty 44

Jak Konstanty Ildefons Galczynski
napisalby wiersz Marcina Swietlickiego,
Opluty (44)

Jak Adam Mickiewicz
napisalby wiersz Marcina Swietlickiego,
Opluty (44)

Zdarzylo sie to wieczorem —
spacerowalem po Plantach,
byt Krakéw, wiosna i wtorek,
ksiezyc $wiecit jak jantar.

Nagle krzyk: ze piraci!

Na Rynku! Wdarli sie horda!
Zli! Jednoocy! Brodaci!
Posepni! Chorzy na szkorbut!

Strzelajg! Przyszli z armata!
Zgroza! Horror vacui!
Podobno karzg nas za to,
ze$my na kogo$ napluli.

»Jak” — pomyslatem —,,strzelaja,
to mozna raz bez biletu”
Wepchnalem si¢ do tramwaju

i odjechalem daleko.

Piraci za$ ach! jak wsciekli
katowali Galicjan

i wraz z Oplutym uciekli,
zanim przyszia policja.

Kazdy si¢ potem dziwowal:
skad ten caly Opluty?

Jedni méwili — z Krakowa,
a drudzy, ze z Nowej Huty.

Ktz to, pod kurtka skuliwszy si¢ stara,
Na Plantach smutno sam siedzi?
Cztowiek 6w stal sie niewinng ofiarg
Pustej krakowskiej gawiedzi.

Czy tam, gdzie Szewska biegl tor
tramwajowy,

Czy na Wawelskiej fortecy —
Zewszad go gonia zelzywymi stowy,
Czasem naplujg na plecy.

On nic nie powie, plwociny nie zetrze,

Nie ujdzie urggowiska.

Milczac, gleboko w piers wcigga powietrze
I kastet w reku zaciska.

Ale za kazdy niegodny uczynek
Gawiedz po stokro¢ zaplaci!
Starsi gadaja, ze kiedy$ na Rynek
Przyplyng statkiem piraci.

Przyjdzie na ttuszcze czas gorzkiej pokuty,
Nie umkna, cho¢by krzyczeli:

Kazdego, kogo wyznaczyt opluty,

Piracka fuzja ustrzeli.

A on nie spocznie, nim na wszystkich
wskaze,

Machajac wsciekle rekoma,

Az caly Krakéw zniknie w ognia Zarze
Jako biblijna Sodoma.

Zr6dto: Nowe wiersze..., bez daty.
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Tworca tej strony swobodnie bawi si¢ przerabianiem wierszy na éwczesna
mode, zapraszajac jednoczesnie do swoistej poetyckiej zabawy. Po pewnym czasie
G. Uzdanski zaczal przerabia¢ réwniez proze, za przyktad postuzy¢é moga prze-
rébki Wiadcy Pierscieni J. R. R. Tolkiena.

Wprawdzie tekst ,,jak zawsze, ma przynie$¢ odbiorcy przyjemnos¢ i satysfakeje,
lecz w XXI wieku jest to czgsto przyjemno$¢ szybka, krotka i fatwa... stad prymat
poezji lub krotkich form” [Janusiewicz 2013, 203]. Dlatego tez na Facebooku
niezwykle popularne stajg si¢ szkice literackie (krétkie formy) czesto opisujace
i komentujace otaczajacg nas rzeczywistos¢. Sa to zwykle male formy prozatorskie,
bliskie efektowi méwionemu, przedstawiajace prozaiczne wydarzenia dnia codzien-
nego w estetyzowanej formie (np. Lukasza Najdera czy Karoliny Pochwatki).

Przykladem moze by¢ profil Lukasza Najdera (nazywanego réwniez Szehere-
zada ze Zgierza), na ktérym zamieszcza on takie krétkie formy:

13 maja. Sgsiadka poprosita, zebym wpuscit ekipe ze sprzetem agd do niej do mieszkania,
bo ona akurat wtedy nie moze, w pracy jest. Oczywiscie. To bylo wczoraj. Zadomofonili,
otworzylem im lokal. Dwéch krzepkich po 35. Najpierw sie zdziwilem, a potem juz obser-
wowalem z szacunkiem. Bo oni okazalg kuchenke, to na to nasze czwarte pietro, to tak —
pach-pach-pach! — wniesli biegusiem, jakby mieli do czynienia ze stolikiem do kawy lub
zrolowanym kilimem. Lekka zadyszka, rumieniec, ale generalnie na migkko. Podobnie
i z pralka. Imponujgce. Dalem temu wyraz. Ten, ktory tu wyraznie szefowal — poznalem
po dtugopisie, ktory l$nit mu obok serca w kieszonce jego kombinezonu, i pewnej szorst-
ko$ci w obejéciu (na przyktad do kolegi swojego méwit ,,ty”, a on do niego — ,,Marek”) —
spojrzal na mnie, nadwaga, okulary, sflaczale dresy, fryzura zdeformowana od czytania na
lezaco, wypisz-wymalyj filolog domowy albo utrzymanek subsydiowany bardziej z litosci
i przywigzania niz w zamian za erotyczno-towarzyski szol, i powiedzial.

— Sila bierze sie z pracy.

Kiedy wrdcitem do siebie, ostentacyjnie zaczalem czyta¢ Bernharda [Najder].

W przytoczonym tekscie na pierwszy rzut oka wida¢, ze wpis ten byt skrupu-
latnie zaplanowany. Notki i komentarze do rzeczywistych zdarzen, przygotowane
przez L. Najdera, charakteryzujg si¢ przemyslang kompozycja i ciekawa puenta.
Réwniez jezykowo nie odbiegaja zbytnio od wspodlczesnego jezyka literackiego —
jest to zasadniczo literatura w wersji instant.

Oczywiscie Facebook nie jest jedynym medium spotecznosciowym, na ktérym
eksperymentuje si¢ z twodrczodcia literacka. Wiéréd uzytkownikéow Twittera®

Opluty. / Oplutyoplutyoplutyopluty. / Puuu. / Ktérego$ dnia to miasto bedzie naleze¢ do mnie. / Na razie
chodzg, patrze. Na razie nic. / Ktérego$ dnia rzeka Wista przyplynie statek piratéw. /O pieciu masztach. Dwu-
dziestu armatach. / I zapytaja: — Ktdry to Swietlicki? /A ja wtedy stang na samym $rodku rynku — i bede wska-
zywac: / TEGO, TEGO, TAMTA, TEGO, TEGO, / WSZYSTKICH!!!! /Opluty. Opluty. / Ooooopluty. / Krakow
i Nowa Huta — Sodoma z Gomorg — / z Sodomy do Gomory jedzie si¢ tramwajem. / Chodze po miescie. /
Chodze¢ po miescie. / Opluty” [Opluty 44, Swietlicki].

8 Twitter jest medium spolczno$ciowym powstalym w 2006 roku, w ktérym poszczegélne wpisy (nazywane
tweetami) ograniczone byly do 140 znakow. W 2017 roku zwigkszono diugos¢ wiadomosci do 280 znakow.
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réwniez zdarzajg si¢ literackie zrywy, ktérym nie przeszkadzaja wcale techniczne
ograniczenia tego medium — liczba znakéw w jednej wiadomosci.

Jednym ze sposobow istnienia literatury na Twitterze jest pisane aforyzmoéw
lub haiku, czyli ponownie wida¢ przewage krotkiej formy (zwazywszy na ograni-
czenie znakow, specjalnie to nie dziwi). Przykladem tego typu twdrczosci moze
by¢ konto Stevena Chernicka, ktory dzieli si¢ swoja mikropoezja i haiku z prawie
trzema tysigcami obserwujacych go ludzi’. U. Pawlicka podkresla, ze

Cechg poezji, ktéra mozna odnalez¢ w twitteraturze, jest nie tylko obecna skrotowos¢ for-
my, lecz przede wszystkim zalezno$¢ miedzy uktadem stéw a wytwarzanym znaczeniem.
Uporzadkowanie tresci jest istotnym skladnikiem w generowaniu przekazu. Decydujaca
role pelnia takze $rodki stylistyczne: kontrast, paralela, metafora, ironia czy powtdrzenie,
skladajace si¢ na wieloznaczny obraz [Pawlicka 2011].

Podobnie jednak, jak w przypadku Facebooka, nie sama poezja zyje Twitter.
Historycznym zakorzenieniem tego rodzaju tworczosci jest

Six word story Hemingwaya: ,,For sale: baby shoes, never worn” [Na sprzedaz: buciki dzie-
ciece, nieuzywane]. Jednozdaniowe opowiadanie przywoluje si¢ jako argument przema-
wiajacy za tym, ze twitteratura posiada korzenie, wigc tym samym nie jest burzycielka
zasad literackich, lecz jedynie ich kontynuatorks. Ciekawg realizacja jest proza skladajaca
sie wylacznie z tytulu — przyklad stanowi ironiczna publikacja Francisa Alana Wszystko
co mezczyzni wiedzg o kobietach, sktadajaca sie wylacznie z pustych stron [Pawlicka 2011].

Opowiadania, mikropowiesci i powiesci na Twitterze zaczynaja pojawiac
sie coraz czesciej. Nick Belardes (amerykanski pisarz) napisal w latach 2008-
2010 powie$¢ Small Pieces, zbudowana z 358 tweetéw. The Right Sort Davida
Mitchella — opowiadanie réwniez napisane specjalnie na te platforme spotecz-
no$ciowg — publikowane bylo w lipcu 2014 roku dwa razy dziennie, o godzi-
nie siddmej i siedemnastej. Calos¢, rozpoczynajaca sie od wpisu ,Wysiedlismy
z autobusu numer 10 przy pubie Fox and Hounds. — Jakby kto$§ pytat — moéwi
mama — przyjechali§my takséwka’, skladata si¢ z 280 wpiséw, a Sledzona byta
przez 14 tysiecy uzytkownikéw [Rachid-Chehab 2014].

Warto réwniez zwroci¢ uwage na opowiadania (np. Evidence Eliot Holt),
powiesci (Crimer Show; The F**ing Epic Twitter Quest of @MayorEmanuel) lub
projekt Shelly (sztuczna inteligencja piszaca powiesci grozy wraz z czlowiekiem).

Zdarza si¢ rowniez, Ze na wersje twitterowg przerabiana jest klasyczna lite-
ratura. Przykladem tego typu dzialalnosci moze by¢ odtworzenie Hamleta we

9

Przyktadowe haiku Stevena Chernicka: ,,a fallen leaf // spreads across the sky // — autumn pond” [Chernick,
2017]; przyktad mikropoezji: ,.I lost a star // this summer eve // when a mountain fell // between two trees” [Cher-
nick, 2018]. Przykladem polskiego haiku twitterowego moze by¢ konto Znakomicie, prowadzone od kwietnia
2018 roku. Przyktadowy utwoér: ,,Cheg by¢ poetq // Serce mam juz ztamane // Zostaly nogi” [Znakomicie, 2018].
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Young Hamlet @hrincepamlet 4d
I've been hearing some news that a ghost
that looks like my dad has been appearing.
I've decided to meet up with him and have
a little chat.

must get hamlet to figure out what this #shocked #crazy #overwhelmed
grave soul, whom resembles our last #toorowdy

departed King, wants; he's been back here

for the third night

Young Hamlet @hrincepamlet
. Plot twist of the century: when | spoke to
ﬂ Horatio @thyhoratio 11/22 the ghost, he told me he was murdered!

-y . : ; . B Young Hamlet @ epam| i
it e v e e A
Gy, my mother alone, and not let this
gt it#spooky information get to me #difficult
#foryoupapi

Rycina 2. Zrzut ekranu z prezentacji Hamlet Takes Twitter — koniec aktu 1
Zr6dto: Hamlet Takes Twitter [2015].

wpisach na Twitterze w 2015 roku'®. Gléwne postacie mialy pozakladane konta
(np. Hamlet, Gertruda, Klaudiusz, Poloniusz itd.) i prowadzily ze sobg rozmowy.
Wersje te mozna odtworzy¢ albo w historii Twittera, albo dzieki ogélnodostepnej
prezentacji pt. Hamlet Takes Twitter, przygotowanej w programie Prezi. Na ryci-
nach 2 i 3 znajdujg si¢ dwa zrzuty ekranu z tej prezentacji.

Ciekawym zabiegiem jest rowniez przygotowana przez Alexandra Acimana
i Emmetta Rensina ksigzka Twitterature. The World’s Greatest Books Retold Thro-
ugh Twitter [2009]". Autorzy postawili sobie za cel opowiedzenie najbardziej
znanych historii zachodniego $§wiata w wersji tweetéw (maksymalnie dwadziescia
wpiséw na jedng ksigzke). Swoje dzielo reklamujg nastepujaco:

Znajdziesz tu ponad 60 najwiekszych dziet zachodniej literatury — od Beowulfa po Bronté,

od Kafki do Kerouaca i od Dostojewskiego do Dickensa — sprowadzonych do sedna z po-
mocg Twittera. Dolaczony stownik akroniméw internetowych i wyrazen uzywanych na

10

Projekt przygotowali: Jill McCormick, Kenny Haskell, Chris Ho, Ashley Soliwoda, Sophie Kaufman, Natalie
Rich, Kristina Bouretis i Jess Moro.

""" Podobnym przedsiewzieciem bylo przygotowanie przez Lucy Coats (pisarke dla dzieci) 100 Greek myths
in 100 tweets (czyli 100 greckich mitéw w 100 odstonach).
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F Young Hamlet .

‘ This c ison MY MOTHERS BEEN POISONED! Claudius
elast this is the last straw. You killed my father

and my mother. I'm going to kill you

#allovernow

Young Hamlet @,

. Aw Claudius made a bet that if | won the
first set he would drink to me. And look at
that | won. Let goo #teamhamlet
#wheredaskillzatLaertes

Laertes @
I've been cut and paisoned with my own
sword feeling like a #disappointment

Horatio

L}

aee

by thy poison
King Claudius

LETS DRINK TO HAMLET!! Round 1

King Claudius has killed Queen Gertrude

ISSN 1733-1986, nr 1/2020, s. 59-87

Young Hamlet

I'm feeling like death. Quite literally tho. |
think the poison on the sword is getting to
me.

Young Hamlet

” Fortinbras @ fort
I'm at the gates of the palace. Finally it's

sesses time for me 1o have the power

| feel like dying in the center of the ball
room tho bc it's a little more dramatic.

” Fortinbras &
bk

‘Young Hamlet "
Aw my mom decided to drink to me too!
Love you mamil And bring on the heat
laertes be you are going easy on me
#urbad

Young Hamlet

Harata wants todrink he poan 1o be 1o

# o
Wi
Finally, somewhere to sit...oh wait, what is
that on my head...oh right, A CROWN,
ﬁ A Chadusy EVEN BETTER THOUGH, MY CROWN
tue been wounded X ¥ I goin o

Young Hamlet

down I'm telling timier *forgiver
The deed is done. | have avenged my

. fathers death #resolution

Young Hamlet
I feel that my time has come. | have
accomplished my mission. Farewell to all

for | am gone. #theend #adiosamigos

Young Hamlet

Oh snap I've been scratched. I'm coming
for you Laertes bc you are fighting dirty
now.

King Claudius

” Fortinbras &

RIP @hrincepamlet , a hercie and
B8 charismatic man how deserves only the
best. May he rest in peace.

My love Gertrude, what have | done!!!
That drink was for Hamlet !! SOS SOS

Rycina 3. Zrzut ekranu z prezentacji Hamlet Takes Twitter — koniec aktu 5
Zrédto: Hamlet Takes Twitter [2015].

Twitterze sprawia, ze Twitterature zawiera wszystko, czego potrzeba do zaznajomienia si¢
z dzietami cywilizowanego $wiata bez koniecznosci ich lektury [Klimowski 2013].

Ponizej znajduje si¢ fragment streszczenia Harryego Pottera.

Hello everyone from under the stairs! Aunt and Uncle threw me under here again. Gosh,
life is so hard. // That fat fuck Dudley stole all my food! I wish something good or at least
interesting would happen to me. //

OMG I'm a WIZARD! And my parents are DEAD WIZARDS! Off to magic boarding
school. PEACE BITCHES! // OMG Hogwarts OMG I have two friends OMG magic OMG
the Slytherins are Nazis OMG there is an EVIL WIZARD out to get me. // Snape a douche!
Dumbledore a wise man (but maybe gay?). Voldemort tried to kill me! Flying broomstick!
Battle over magic crack-rock! // OMG the year’s over. Time goes fast when you're having
fun. Goes slow if you have to read seven books with lots of adverbs [Twitterature...].

Ostatni rozdzial w tej czedci, czyli rozdzial szoésty, poswiecony jest wykorzy-
stywaniu technik mashupu i remiksu w twdrczosci sieciowej. Kultura remiksu
na dobre zadomowila si¢ w sztuce, jest tez szczegdlnie lubiana przez twdrcow
amatorskich, czego dowodem sg liczne filmy wstawiane na YouTube’a. Warto
przyjrze¢ sie, jak taka forma twdrczosci jest przenoszona do literatury (nie tylko
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przez fanéw, lecz takze przez profesjonalistow, czego dowodem sg liczne ksigzki).
Do przykladéw znanych miedzynarodowemu odbiorcy, naleza m.in.:

— Duma i uprzedzenie i zombie Setha Grahame-Smitha;

— Opowies¢ zombilijna Adama Robertsa;

— Android Karenina Bena H. Wintersa;

— Robinson Crusoe, The Eerie Adventures of the Lycanthrope Petera Clinersa;

— Grave Expectations Sherri Browning Erwin.

Polscy tworcy rowniez siegneli po tego typu techniki, aby stworzy¢ nowe wersje
klasycznych utworéw, czego rezultatem sa powiesci: Przedwiosnie zywych trupéw
Kamila Smiatkowskiego oraz Faraon wampiréw Konrada Lewandowskiego.

W $wiecie, w ktéorym powszechng praktyka stalo si¢ remiksowanie, reinter-
pretowanie i (re)produkecja, szczegélnie problematyczng sprawg jest podejscie do
praw autorskich. W przypadku remikséw literackich wyraznie wida¢, ze wyko-
rzystywane s teksty, do ktdrych prawa autorskie juz wygasly, a autorzy i ich
spadkobiercy nie moga protestowaé przeciwko takim przerébkom oryginalnych
utworéw. Jesli jednak chodzi o remiksy wizualne czy tez multimedialne, ich auto-
rzy czgsto siegaja po najnowsze, a zarazem najbardziej popularne teksty kultury,
dlatego tez sa one udostepniane za darmo. L. Lessig broni takiej twdrczosci, zwra-
cajac uwage na to, ze ,tworczos¢ RW nie konkuruje z remiksowanym orygina-
tem ani nie ostabia jego rynkowej pozycji. To s3 dobra komplementarne, a nie
konkurencyjne” [Lessig 2009, 64]. Mozna nawet pokusi¢ sie o stwierdzenie, zZe te
formy tworczosci nie tylko beda coraz popularniejszymi produktami kultury, lecz
stang sie takze narzedziami marketingowymi powszechnie wykorzystywanymi
w kampaniach promocyjnych réznorodnych produktéw.

Kultura remiksu, a wiec takze mashup, wiaze sie ze swego rodzaju gra — ma
sens tylko wtedy, gdy odbiorca wie, z jakich dziel zostaly zapozyczone poszcze-
gllne fragmenty i gdzie znajduje si¢ granica miedzy faczonymi zrédlami, oraz
rozumie, na jakiej zasadzie i dlaczego zostaly one polaczone (o sztuce uzycia
produktéow narzuconych, czyli o technikach modyfikacji i adaptacji produktow,
pisal w 1990 roku Michel de Certeau, rozpatrujac sytuacje miedzy nadawcami
a odbiorcami jako rodzaj pewnej gry partyzanckiej [2008]; réowniez Umberto Eco
pisal o partyzantce semiologicznej [1996]).

Czesc¢ trzecia: Studium przypadku: fan fiction

Czgé¢ trzecia stanowi w catosci studium przypadku nad fan fiction. Rozdziat si6d-
my przybliza podstawowe zagadnienia zwigzane z tworczoscia fanéw. Cho¢ wciaz
jestesmy daleko w tyle, jesli chodzi o badania fan fiction (na $wiecie juz w 1992 roku
powstawaly ksiazki poswiecone temu zjawisku, takie jak: Textual Poachers Televi-
sion Fans & Participatory Culture autorstwa Henryego Jenkinsa lub Enterprising
Women. Television Fandom and the Creation of Popular Myth autorstwa Camille
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Bacon-Smith), w ostatnich latach doczekali$my si¢ trzech'? ksigzkowych opracowan
tego zagadnienia (z czego jedno poswiecone jest prawniczemu spojrzeniu na twor-
czo$¢ fanéw). Wciaz jednak pozostaje wiele niejasnosci w tym wzgledzie, zwlaszcza,
jesli chodzi o klasyfikacje roznych typow fan fiction. Badajac to zjawisko, podjelam
probe uporzadkowania tych poje¢, opracowujac autorska propozycje ich klasyfikacji.

Jako gléwne kryterium przyjmuje stosunek fanfika do dzieta kanonicznego.
Stosujac taka perspektywe, wyrdzniam fanfiki kanoniczne (ktére nie zmieniaja
dziefa-zrédla) i alternatywne (ktoére pozwalajg sobie na mniejsze lub wigk-
sze zmiany). Dalej, ze wzgledu na perspektywe czasowa, mozna wyodrebnic:
prequele (czyli fanfiki prequelowe — przedstawiajace wczesniejsze losy bohate-
réw), sequele (czyli fanfiki sequelowe — przedstawiajace dalsze losy bohaterow)
i historie rownolegle (przedstawiajagce wydarzenia w czasie réwnoleglym do
czasu akgji tekstu zrodlowego). Ze wzgledu za$ na zawartos$¢ fabularng wymie-
ni¢ mozna: uzupelnienia (zwigzane z gléwna fabuta — wypelniajace luki fabu-
larne gléwnej historii i przedstawiajace losy postaci pierwszoplanowych), spin-off
(niezwigzane z gléwng fabula — wypelniajace luki fabularne historii pobocz-
nych, przedstawiajace losy postaci drugoplanowych lub epizodycznych), zmiany
punktu widzenia (przedstawiajace znang histori¢ z innej perspektywy narracyj-
nej) i alternatywne linie czasowe (proponujace alternatywna wersje gtéwnych
wydarzen, respektujace kanon tylko do jakiego§ momentu — przy czym zmiany
wczesniejszej historii wprowadza si¢ czesto, przedstawiajac ja jako nieprawdziwa
i tlumaczac, co zdarzylo sie naprawde [Perzynska 2015b, 249]. Proponowany
przeze mnie podzial przedstawiony jest w tabeli 3.

Wykorzystujac te trzy kryteria (stosunek do dzieta kanonicznego, perspektywe
czasowy i zawarto$¢ fabularng), mozna doktadnie okresli¢ typ fanfika, z jakim
sie spotykamy, np. opowies$¢ o dziecinstwie Harryego Pottera w domu wujostwa
przedstawiona z perspektywy Dudleya bytaby kanonicznym prequelem o charak-
terze spin-off.

Dodatkowymi wyrdznieniami, ktore wynikajg ze sposobow przerabiania przez
fanow tekstow kultury [Jenkins 1992], s popularne obecnie okreslenia, takie jak:
— crossover (fanfik, ktéry wplata w fabule dziela kanonicznego postaci z innych

dziet — jednego lub kilku);

— slash (fanfik przedstawiajacy relacje homoseksualne, nalezy do wigkszego
zbioru wszelkiego typu erotyzacji, w tym fameslash i heterosexual);

— crack (fanfik niepowazny, komiczny, czgsto absurdalny);

— dark fic (fanfik utrzymany w mrocznym klimacie, nalezacy do wiekszego zbio-
ru wszelkiego typu stylizacji i intensyfikacji emocjonalnych).

2 L. Ggsowska [2015], Fan fiction. Nowe formy opowiesci, Krakow; K. Grzybezyk [2015], Tworczos¢ internau-
tow w Swietle regulacji prawa autorskiego na przyktadzie fanfiction, Warszawa; A. Gumowska [2016] Na peryfe-
riach fanfiction. Najmniejsze formy literackie w fandomie Harryego Pottera, Gdansk.

LITERACKA | PARALITERACKA TWORCZOSC W INTERNECIE... 71



Tabela 3. Podzial fanfikéw ze wzgledu na stosunek do kanonu, czas akgji i lini¢ fabularng

Kanoniczne Alternatywne
Fanfiki
prequel sequel | rownolegle | prequel sequel | rownolegle

uzupelnienia X X X X X X
spin-off X X X X X X
zmiana punktu

. . X X
widzenia
alternatywne N

linie czasowe
Zrédlo: Perzyniska 2015b, 250.

Wszystkie te dodatkowe wyrdznienia stanowia oddzielng, podrzedna katego-
rie, poniewaz nie moga wystepowac samodzielnie i nie okreslaja najwazniejszych
cech danego fanfika.

Twoérczos¢ fanowska stanowi $wiadectwo specyficznego, aktywnego i nierzadko
krytycznego odbioru twdrczosci artystycznej [Siuda 2010a] pewnej grupy ludzi,
charakteryzujgcej si¢ prospotecznym nastawieniem [ibidem] oraz kreatywnoscia.
Fani twdrczo zapozyczaja stworzong przez kogo$ historie i kreatywnie ja wyko-
rzystuja przez artystyczng imitacje i modyfikacje. W zwigzku z tym, ze odbidr
utworu przyjmuje obecnie takze forme tworcza, granica miedzy dzielem Zrédlo-
wym a jego wariantami staje sie ptynna. Niemniej jednak fanfik (czyli wariant,
przerébka) zawsze funkcjonuje obok tekstu, na podstawie ktérego wyrost, i nie
jest w stanie zastapi¢ go w $wiadomosci odbiorcow i fandw.

Kolejny rozdziat — dsmy — poswigcony jest na przedstawienie roznych przy-
ktadéw literackich utworéw napisanych gltéwnie przez fanéw Harryego Pottera
(jest to jeden z najwigkszych i najprezniej dzialajacych fandomoéw, w pracy jednak
pojawia si¢ rowniez przyklady nawigzujace do innych tekstow kultury), tatwiej
bowiem zrozumiec jakies zjawisko, kiedy przedstawimy konkretne jego przyktady.

Rozdzial dziewiaty poswiecony zostal przedstawieniu dwdch zjawisk, profe-
sjonalizacji oraz aktywizmu fanowskiego. Profesjonalizacja jest tematem prawie
niezauwazalnym, co dziwi, zwlaszcza jesli spojrzymy na skale tego zjawiska.
Chodzi mianowicie o przechodzenie twércéw amatorskich do grupy twércow
profesjonalnych. Co ciekawe, potrzebe takiej zmiany mozna zaobserwowa¢ nie
tylko wérdd tworcow fanowskich, lecz takze wérdd tworcow srodowisk interneto-
wych w ogole, profesjonalizujg si¢ bowiem zaréwno blogi, jak i reportaze facebo-
okowe, tworczoé¢ na forach literackich i inne formy twérczosci w sieci. Aktywizm
fanow jest tematem podejmowanym gléwnie przez zagranicznych badaczy,
ktérzy porzucili juz tendencje krytycznego traktowania fanéw jako bezuzytecz-
nych, oderwanych od zycia jednostek. Okazuje si¢ bowiem, Ze fani stanowiacy

72 ANNA PERZYNSKA



Forum Artis Rhetoricae, ISSN 1733-1986, nr 1/2020, s. 59-87

grupe milo$nikow jakiegos tekstu kultury potrafig by¢ réwniez preznie dziataja-
cymi aktywistami niosgcymi pomoc potrzebujacym badz wystepujacymi w obro-
nie takich wartosci, jak rowno$¢ i sprawiedliwos¢. Czesto i chetnie wilaczajg sie
w rozne akcje spoleczne zaréwno we wlasnych krajach, jak i na forum miedzy-
narodowym (przykladem moze by¢ utworzenie Helping Haiti Heal przez fanéw
serialow Heroes, Lost, Fireflay i True Blood).

Podsumowanie

Powszechno$¢ Internetu, jego nieprawdopodobnie szybki, intensywny rozwdj
oraz niezwykla ekspansywnos$¢ sprawiajg, ze nie mozna zamykac oczu na jego
wplyw nie tylko na spoteczenstwo, lecz takze cala wspolczesng kulture. Media jako
takie towarzysza nam przeciez od stuleci i zawsze mialy ogromny wplyw zaréwno
na rzeczywisto$¢ spoleczng czy polityczng, jak i na literature, czy sztuke. Nowe
media doprowadzity do powstania kultury nadmiaru, przekazywania informacji
nieomal w czasie rzeczywistym, konwergencyjnosci i multimedialno$ci. Charak-
terystycznymi jej cechami sg zmniejszenie dystansu, remiks oraz rozmywanie si¢
réznych kategorii, wczesniej bezpiecznie skategoryzowanych: zaréwno nadawcy,
odbiorcy, jak i pismiennosci i oralnosci czy pi$mienno$ci oraz ikoniczno$ci.

Wieloé¢ spojrzen na zjawisko Liternetu potwierdza, Ze jest to zagadnienie
wazne i niezwykle aktualne. Warto zatem poswieci¢ na nie czas i obserwowac
zmiany zachodzace w tym $rodowisku. Wbrew obawom, nie wydaje si¢ jednak,
aby Internet w czymkolwiek zagrazal literaturze, a tworczo$¢ internetowa miata
zastgpic literature tradycyjng. Wrecz przeciwnie — nie tylko jej nie zagraza, lecz
dynamizuje jej rozwdj, udostepniajac nowe mozliwosci oddzialywania. Stanowi
jedynie pewna forme jej uzupelnienia, modyfikacji i przystosowania do nowego
odbiorcy, zanurzonego dzi§ w kulturze online i nieprzyzwyczajonego wcale do
ograniczen literatury dostepnej jedynie w formie kodeksu. Zaréwno e-booki
(odpowiedz na problemy funkcjonalnosci.pdf), jak i audiobooki (przeznaczone
juz nie tylko dla ludzi niewidomych i niedowidzacych, lecz dla wszystkich lubia-
cych stucha¢ podczas marszu, jazdy czy wykonywania monotonnych czynnosci)
odpowiadaja na potrzeby odbiorcéw tradycyjnych tekstow. Literatura sieci nato-
miast zbliza nas do problemdw nowoczesnosci, zapewnia nowa forme komuni-
kacji literackiej i zacheca (zwlaszcza mlodziez) do wspdtuczestnictwa zaréwno
w akcie odbioru, jak i tworzenia. Wirtualna przestrzen Internetu przejmuje dzis
funkcje salonu literackiego, w ktérym na neutralnym gruncie moze odbywac si¢
wymiana pogladéw, prowadzone s3 dyskusje, spory, wyklady i swego rodzaju
spotkania autorskie.

W opracowaniu tym staralam sie wykaza¢, ze Liternet ma niezaprzeczalny
wplyw zaréwno na sama literature, jak i na jej prosumentéw. Sie¢ zapewnia lite-
raturze nie tylko przetrwanie, lecz takze rozwdj. Poza oczywista dla wszystkich
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funkcja archiwizacji i upowszechniania publikacji drogg elektroniczng, Internet
coraz czgsciej umozliwia zywy kontakt z literatura, a prosumenci literatury czesto
swoje pierwsze kroki stawiajg wlasnie w sieci, uczac si¢ zaréwno konsumowa-
nia (wyrabiania nawyku czytania, umiejetnosci krytycznej oceny oraz dobrego
smaku), jak i tworzenia tresci. Chociaz wiele z powstalych w Internecie tekstow
jest kontrowersyjnych, nieudanych, eksperymentalnych czy zbyt egzaltowanych,
to jednak bardzo czesto s3 one réowniez wzruszajace, prawdziwe i po prostu
wazne — zaroéwno dla oséb je piszacych, jak i czytajacych. Wsrdd nich zdarzaja
sie rowniez prawdziwe ,,diamenty”, ktére — dzieki globalnemu zasiggowi Inter-
netu — szybko zyskuja $wiatowg stawe.

Do tej pory w Polsce, cho¢ zajmowano si¢ niekiedy literackim potencja-
tem $rodowiska internetowego, robiono to jednak wyrywkowo. Poszczegdlne
elementy tego zycia przedstawiano w odosobnieniu, nie podkreslajac wystarcza-
jaco calosciowego charakteru funkcjonowania literatury w sieci. Celem moim
byto przedstawienie jak najszerszego obrazu literackich kontekstow Internetu.
Pozycja ta z zalozenia miala by¢ swoistym przewodnikiem dla wszystkich, ktorzy
chca zmierzy¢ sie ze specyficzng literackoscia Internetu oraz jego tekstotworczym
obliczem. Kazda praca na temat Internetu stanowi — z koniecznosci — charak-
terystyke historyczng i uchwycenie ulotnego momentu, ktéry za pét roku moze
okazac si¢ juz nieaktualny. Nie sposob bowiem przewidzie¢, dokad jeszcze zapro-
wadzg nas wciaz ewoluujace nowe technologie, nieustannie adaptujace sie no$niki
i idee oraz literacka kreatywnos¢ uzytkownikow sieci.

Na zakonczenie chciatabym podkresli¢, ze nie da sig stresci¢ calego doktoratu,
pokaza¢ wszystkich przykladéw i niezwyklych eksperymentéw, ktére udalo mi
sie znalez¢ i krotko oméwi¢, w takim artykule. Z konieczno$ci zatem stanowi on
jedynie opis, krétki wyimek z calosci pracy, majacy z jednej strony inspirowa¢ do
dalszych poszukiwac literacko$ci w Internecie, z drugiej zas zacheca¢ do siegnie-
cia po calo$¢ pracy.
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Stefan Lichanski

JAGNIATKO!

Streszczenie: Przytaczane dalej przemoéwienie jest fikcyjnym wystapieniem oskarzonego, ktéry bro-
ni si¢ przed zarzucanym mu czynem, a raczej — przeprowadza efektowng samoobrone. Zwracam
uwage na erystyczne zabiegi, jakich dokonuje méwca. Sadze, iz samodzielna analiza tej mowy do-
starczy czytelniczkom i czytelnikom sporo klopotdw, ale i satysfakcji. Proponuje takze zastanowic¢
sie nad sposobem obalenia argumentacji méwcy.

Zycze Paniom i Panom milej lektury, i interesujacej pracy.

Stowa kluczowe: wilk, jagnie, sedziowie.

Baa-lamb

Abstract: The following quoted speech is a fictitious speech of the accused who defends himself
against the act accused of him, or rather — performs effective self-defense. I would like to draw your
attention to erotic treatments that the speaker performs. I think that independent analysis of this
speech will provide readers and readers of this handbook a lot of trouble, but also satisfaction. I also
suggest thinking about how to refute the speaker’s arguments.

I wish you ladies and gentlemen pleasant reading and interesting work.

Keywords: wolf, baa-lamb, judges.

Wysoki Sadzie!

(1) Wiem, ze ostatnie stowo oskarzonego to jego ostatnia szansa. (2) Wiem, ze
glosno i manifestacyjnie okazywana skrucha moze w znacznym stopniu ztagodzi¢
werdykt Przeswietnego Trybunalu. (3) Ja wszakze, dostojni panowie, nie bede

! Tekst powstal w pdznych latach 60. XX wieku; jest zartem, a zarazem wspanialym pokazem manipulacji.
Mysle, iz jego analiza moze przysporzy¢ wiele satysfakeji, a préba obalenia argumentacji Wilka nie bedzie zbyt
prosta. Poniewaz Autor nie zyje, zalozenie nr ORCID nie jest mozliwe [The text was created in the late 1960s;
is a joke and also a great show of manipulation. I think his analysis can bring a lot of satisfaction, and trying to
refute Wolf’s argument will not be too easy. Since the author is dead, the establishment of ORCID number is not
possible].
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plaszczyt si¢ przed wami w udanym zalu i skomlal, jak czynig to moi — zal sie,
Boze! — krewniacy psy, kiedy zastuza na ciegi. (4) Nie bede prosit o litos¢, nie
bede odwotywal sie do waszego, panowie, milosierdzia. (5) Chce sprawiedliwosci,
tylko sprawiedliwosci i nic wiecej procz sprawiedliwosci.

(6) Wysoki Sadzie, oto znéw rozgrywa si¢ scena wiele juz razy tutaj ogladana:
oskarzyciele prywatni, owca i baran, wnosza skarge przeciw wilkowi o pozarcie
jagniecia. (7) Panowie, siegnijcie pamigcig wstecz — az do poczatkow waszej
znakomitej prawniczej kariery i przypomnijcie sobie, czy ogladaliscie kiedykol-
wiek sytuacje odwrotna: czy ktos z wilczyc lub wilkéw stawal na sali sadowej, skar-
zac owce i barany o $mier¢ kogo$ ze swoich krewniakéw? (8) A przeciez — auu,
uuu — wybaczcie, panowie te lzy, ktére wzruszenie nad nasza niedolg i pamiec¢
wiekowych krzywd wycisnely z moich oczu — a przeciez, ile to wilkéw, nieraz
w sile wieku, a nieraz w pelnym rozkwicie modosci — auu, uuu — padlo ofiarg
baraniego okrucienstwa.

(9) Tak jest, panie prokuratorze, ma pan calkowita racje, twierdzac, ze nigdy
nie widziano barana zagryzajacego wilczyce czy pozerajacego wilczeta. (10) Nie
zamierzam przeczy¢ niewatpliwym faktom. (11) Prosze jednak zwazy¢, ze roélino-
zerno$¢ owiec jest cechg przyrodzona, a nie nabyta w wyniku wytrwalej moral-
nej pracy nad udoskonaleniem swego gatunku. (12) Trudno wiec wielbi¢ barana
za to, ze nie zywi si¢ wilczym migsem: po prostu nie odczuwa na nie apetytu.
(13) Nie zmienia to jednak faktu, ze ma kopyta unurzane w wilczej krwi. (14) My,
wilki, zabijamy, sami ryzykujac przy tym wlasng glowa. (15) Barany natomiast
daja upust swojej nieokielznanej wobec nas wrogosci, wyreczajac si¢ ludzmi
i psami (16) (tfu! — najmocniej blagam o wybaczenie, ale nie moge, nie splu-
naé, wspomniawszy tych naszych zdegenerowanych i upodlonych stuzalstwem
krewniakéw). (17) Czcigodni panowie, majacy wyda¢ na mnie wyrok stuszny
i sprawiedliwy, rozwazcie w waszych sumieniach, co jest bardziej godziwe i szla-
chetne: zdobywanie pozywienia silg i sprytem, czy tez przy pomocy wynajetych
dwu- i czteronogich zbiréw mordowa¢ nieszczesne ofiary, ktérych miesa nawet
sie nie powacha? (18) Panowie, czyz nie wstrza$nie wami nikczemnos¢ i ohyda
takiego postepowania?

(19) Co za$ do owego migsozerstwa, ktore tak razi duchowych wytwornisiow
o chorobliwie wydelikaconych nerwach: czyz my, wilki, wybralismy ten rodzaj
odzywiania z wlasnej woli? (20) Bynajmniej. (21) Kazdy z nas wolalby uszczkna¢
tu listeczek, tam kwiatuszek, to strzasna¢ z drzewa jabluszko, to wygrzeba¢
z ziemi marchewke. (22) Jarskie pozywienie, jak twierdzg, zapewnia dtugowiecz-
no$¢, chroni przed artretyzmem i skleroza. (23) Co za$ do potraw migsnych...
(24) Przepraszam bardzo, ale pozwole sobie zapyta¢, czy kto$ z was, szlachetni
panowie, probowat kiedykolwiek odzywia¢ sie surowg baraning? (25) Wstrzasa-
cie sie z obrzydzenia na samg mysl o tym? (26) Czemu wigc uwazacie za stuszne
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sadzi¢ i potepia¢ tych, ktorych na tego rodzaju diete skazal kaprys przyrody?
(27) Jesli my, wilki, jeste$my z urodzenia migsozercami, to nie my winni$my zasia-
da¢ z tej racji na lawie oskarzonych, ale Bog, natura czy koniecznos¢. (28) Los,
Mojre okrutng sadzcie i skazujcie panowie, ale nie nas, bezwolne i niewinne ofiary
okrutnych poteg nadzwierzecych i nadludzkich.

(29) Nie poddajemy si¢ im zresztg lepo. (30) Jak z dawna juz zaobserwowano,
najchetniej polujemy na owce, zajace, a nie gardzimy tez drobiem, gdy sie nawinie
pod zeby. (31) Najchetniej zatem jadamy to, co tagodne, dobroduszne, roslino-
zerne. (32) Dlaczego tak czynimy? (33) Poniewaz udreczeni naszg miesozernoscia
dazymy do syntezy, ktéra zatartaby réznice miedzy roslinozernymi i miesozer-
nymi, dzigki ktdrej i my, i nasi obecni wrogowie, a zarazem dostarczyciele (cho¢
niedobrowolni) pozywienia dojrzeliby do tego, zeby — wzorem ludzi — potrawy
miesne uzupelnia¢ jarzynami, a bezmiesne krasic¢ ttuszczem. (34) Jedyna za$ droga
do tego celu, to podnoszenie nizszych, niedojrzatych do zywego przejecia sie tymi
ideami odmian zwierzecego $wiata, na nasz poziom, przez asymilacje, przez przy-
swojenie. (35) Jakiz za$ rodzaj przyswojenia moze by¢ $cislejszy, dokladniejszy,
bardziej totalny, anizeli spapusianie tego, co pragniemy sobie przyswoic.

(36) Otoz, Wysoki i Dostojny Trybunale, doszlismy do centralnego punktu
moich wywodéw, do ich generalnej puenty: zjadamy innych, tak jest, ale
nie czynimy tego przez zlosliwos$¢, przez zarloczno$¢, przez okrucienstwo.
(37) Czynimy to z poczucia twardego obowigzku, w wiernej stuzbie idealom
ewolucji, ktora na tym przeciez si¢ zasadza, aby nizsze dzwiga¢ na wyzszy poziom.

(38) Skonczylem, panowie! (39) Raz jeszcze powtarzam: nie prosze o litos¢,
nie odwoluje sie do niczyjego milosierdzia. (40) Zadam jedynie (41) (a tego ma
prawo zada¢ nawet najgorszy zbrodzien), abyscie dokladnie naradzili si¢ ze swoim
sumieniem przed wydaniem werdyktu. (42) I abyscie nie zapominali o tym, ze
nie jednego sadzicie, ale cale mndstwo. (43) Ze nie tylko mnie skazecie ewentu-
alnie, ale réwniez te wszystkie barany i owce, ktére dzwignatem z baraniego na
wilczy poziom, ktdére sobie przyswoitem, zasymilowalem ze sobg. (44) Panowie,
jesli mnie, wilka, poslecie na szafot, przyjme swdj los po mesku, jak na czlonka
bohaterskiej wilczej spotecznosci przystalo. (45) Céz jednak zawinity wam te
bialorunne owieczki, te niewinne jagniatka, ktore w tej chwili przemawiaja do
was moim glosem?
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